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[Iver Poulsen,] 
sådan måde, at der overhovedet ikke kan 
rejses tvivl om, at den er gennemført på 
reglementeret vis, således som der offent- 
ligt i mange tilfælde fra arbejderside er 
rejst tvivl om i den foreliggende situation. 

Jeg skal ikke komme nærmere ind på 
spørgsmålet om, hvorvidt lønkravene er 
berettigede eller de ikke er det; det er, 
som jeg har nævnt, spørgsmål, som de to 
parter er de mest kompetente til at udtale 
sig om og til at løse. Men jeg vil alligevel 
gerne i denne forbindelse nævne, at vi nok 
inden alt for længe i tinget kommer til at 
stå over for kompensationskrav fra land- 
bruget, og da vil vi blive mindet om, at 
Danmarks ca. 100 000 mindre landbrug 
har en gennemsnitsindtægt, som kun er godt 
og vel halvdelen af den mindsteløn, man nu 
kræver på arbejdsmarkedet, og jeg vil 
med det samme sige, at man skal ikke til 
den tid vente, at vor stilling til det fore- 
liggende forslag skal skabe nogen form for 
præcedens; den er taget ud fra de ganske 
bestemte grunde, som jeg har nævnt, og 
som jeg vil gentage: der er fra arbejder- 
side i utallige tilfælde rejst påstand Oll., at 
arbejderne ikke er blevet tilstrækkelig 
grundigt orienteret til at vide god besked 
med mæglingsforslagets indhold. For det 
andet: der er fra arbejderside i utallige til- 
fælde rejst den påstand, at afstemningen ikke 
alle steder er foregået på reglementeret vis. 
Og når en urafstemning har så overordent- 
lig stor betydning for hele vort samfund, 
vort erhvervsliv, vor økonomi o. s. v., må 
det være et krav fra samfundets side, at en 
sådan urafstemning bliver gennemført reg- 
lementeret, og at de mennesker, som skal 
tilrettelægge den, er klar over deres fulde 
ansvar i så henseende, så arbejderne ved, 
hvad de stemmer om ved en sådan uraf- 
stemning. 

Med hensyn til de stillede dagsordensfor- 
slag vil jeg anbefale, at man stemmer for 
det af venstre og det konservative folke- 
parti stillede ændringsforslag til det af de 
ærede medlemmer hr. Hans Rasmussen og 
hr. Baunsgaard stillede dagsordensforslag. 

Axel Kristensen: Det ærede medlem hr. 
Hans Rasmussen var så venlig at citere 
noget, jeg havde sagt som ordfører for ven- 
stre ved behandlingen af forslaget om for- 

bud mod visse strejker og lockouter. Det 
kan jeg jo ikke have noget imod, men jeg 
synes dog, at når man citerer noget, skal 
man passe på ikke at pille det ud af sin 
sammenhæng. 

Jeg sagde udtrykkeligt 홢 og jeg sagde 
det flere gange som ordfører 홢 at de, 
der stod bag dette forslag, ikke alle var 
enige om, at man ikke burde gå videre. 
Jeg vil gerne citere Folketingstidende 
1959-60, sp. 4855: 

홢... det er der ikke grund til at lægge 
skjul på, det er almindelig kendt, at der 
både inden for venstre og det konserva- 
tive folkeparti er mennesker, der ønsker 
langt videre adgang til tvungen voldgift, 
end dette lovforslag giver udtryk for 홢 
men de medlemmer af folketinget, der 
her nøjes med dette beskedne forslag 
for at prøve, om det er muligt at opret- 
holde de frie forhold på arbejdsmarkedet, 
mener jeg har vist stor resignation, og de, 
der ikke ønsker, at en voldgiftsdom- 
stol skal bestemme lønniveauet i Danmark 
i sin helhed, burde være dem taknemlige 
for, at de viser den resignation . . .  
Jeg sagde videre, Folketingstidende sp. 

4888 홢 dér har jeg altså forklaret om for- 
slaget 홢: 

홢Når jeg har sagt dette og under- 
streget, at der selvfølgelig er delte menin- 
ger blandt forslagsstillerne 홢". 

Jeg har altsa udtrykkelig understreget, at 
det var det mindste, disse ville gå med 
til, flere af dem ønskede mere, så kan man 
ikke komme her og sige, at partierne som 
sådan har skiftet mening, fordi de nu går 
videre. Jeg sagde ved samme lejlighed, at 
nogle resignerede, og videre: 

홢홢 kan jeg sige, at jeg vedstår ethvert 
af de ord, som den højtærede minister 
citerede." 

Ministeren havde nemlig citeret mine syns- 
punkter om arbejdskonflikter og arbejds- 
retlige forhold. 

Det er rigtigt, at jeg har mine egne 
meninger om disse spørgsmål, og jeg har 
ikke i synderlig grad skiftet mening og vil 
ikke skifte mening -홢 ja, nu ler den højt- 
ærede økonomiminister; han kunne vente 
med at le, indtil han havde hørt, hvad jeg 
vil sige 홢 jeg sagde, at jeg ikke har skiftet 
mening om disse principielle ting. Jeg har 
indtil for få dage siden været af den op- 


