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[Fanger.]

Nu har vi en politisk situation, hvor de
direkte skatter er nedsat, mens tobaks-
skatten er forhgjet. Efter hvad jeg forstod,
vil det give en nedsettelse af pristallet med
nogle points, og medens det jo er vanskeligt
at {4 de mange i befolkningen, hvis lgn er
pristalsreguleret, til at g& med til skatternes
fjernelse af pristallet, hvis de far at vide,
at det betyder en nedswttelse af deres lon,
s& skulle der veere mulighed for det nu, hvor
vi har den situation, at de vil undgs en
nedswttelse af lonnen, hvis vi tager skat-
terne ud af pristallet; si er der ingen, der
vil tro, at forslaget er rettet imod dem,
hvis len er pristalsreguleret. Det vil veere
saglig rigtigh at gore det, og jeg vil derfor
anbefale, at man i et udvalg seger at nj
til enighed om dette lovforslag.

Skal det s& geelde bade for tjenestemeen-
dene og for det private arbejdsmarked? Ja,
reglen er jo den, at det private arbejdsmar-
ked selv kan bestemme, om det vil have lon-
regulering efter et pristal, om det ingen
regulering vil have eller det vil have
regulering efter et tal, som dets egne folk
udarbejder. Jeg ville dog tro, at hvis man
lavede et sidant fornuftigt pristal, ville
det ogsé blive retningsgivende for arbejds-
markedets parter,

Aage Fogh: Jeg har haft den forngjelse
at vere med i pristalsnevnet fra 1946 og
har derfor oplevet et og andet i retning af
kritik af de til de forskellige tider gwldende
pristal. Forholdet er nemlig det, at vi har
hatt mange pristal i den mellemliggende tid;
vi har haft det skrabede .pristal, vi har
haft det barberede pristal, vi har haft pris-
tal, hvor visse skatter var holdt ude o. s. v.
Vi har i den periode ogsa pa et vist tidspunkt
fra et af neevnets daverende medlemmer, hr.
Pinstrup, oplevet et meget stewrkt angreb i
anledning af, at skatterne var indregnet,
og der blev, jeg tror i 1950, foretaget meget
grundige beregninger over, hvad der ville
ske, hvis skatterne blev uddraget af pris-
tallet. Da det imidlertid viste sig, at pris-
tallet ville stige, sdvel nar man uddrog de
direkte, som nir man uddrog de indirekte
skatter, havde hr. Pinstrup pa det tids-
punkt ingen interesse i at fore spergsmalet
videre.

Jeg gor ogsd opmewrksom pé, at det er
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al stor betydning for pristalsheregningen,
hvilket grundlag man beregner det pa.
Grundtanken er jo den, at nar budgettet
er opstillet, regner man med, at befolknin-
gen bruger de samme varer i de samme
meengder i den kommende tid, og si er det
kun priserne, man regulerer. Men enhver,
der har varet med fra 1945, fra ratione-
ringstiden til i dag, ved, at nu er grundlaget
et helt andet, og derfor har det veeret ned-
vendigt med visse mellemrum at lmgge et
nyt grundlag for pristalsberegningen. Det
sker netop ogsé i ojebliklket; men desverre
er det sidan, at det grundlag, vi nu skal
benytte, allerede er ved at vere for gam-
melt; sd vidt jeg husker, er de regnskaber,
vi nu skal bygge pa, opstillet i 1955, og
fra 1955 til i dag er der sket meget vaesent-
lige wndringer; det kan man vist roligt sige.
Jeg tror, at ethvert pristal, ligegyldigt
hvordan man beregner det, vil kunne
kritiseres. Det, det drejer sig om, er at
fé et pristal, der ligger s4 neer som muligt
ved det, folk i almindelighed vil anerkende.
Det er min opfattelse — og her er jeg for
sé vidt enig med forslagsstillerne — at vi
af pristallet ber fjerne alle eller de flest
mulige af de udgifter, der ikke modsvares
af bestemte nydelser; det gmlder skatterne,
béde de direkte og de indirekte, men det
geelder ogséd mange, mange andre ting, gaver,
spil, og hvad der ellers kan vere; disse for-
skellige ting burde efter mit sken udgs af
pristallet, og det kunne meget vel gores,
det er der ingen tvivl om. Men om vi skal
gore det, afhenger naturligvis i hej grad
af, om de parter, der skal benytte pristal-
let, vil anerkende det. Vi har, synes jeg,
ikke sa forfeerdelig stor forngjelse af med
stor omhu at udarbejde et pristal, der er
helt rigtigt, hvis arbejdsmarkedets parter
f. eks. ikke vil benytte det, eller hvis statens
tjenestemznd ikke vil anerkende det, og
derfor ligger det sidan; at jeg for mit ved-
kommende kan erklere mig ganske enig
med den hgjterede finansminister. Jeg tror,
at si enkelt et pristal som muligt, hvor s4
mange af de udgifter, jeg navnte for, er
fjernet, ville veere det rette grundlag, men
det er samtidig nedvendigt, at vi har et
pristal, der anerkendes af de parter, der
skal benytte det. '
Derfor vil jeg meget henstille, at man nu,
da vi — forhabentlig — er gennem en



