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slds det preeciseret, at den tid, i hvilken den pé-
geldende i henhold til tidligere dom har udstéet
ungdomsfengsel, arbejdshus eller sikkerhedsforva-
ring, fuldtud skal komme til afkortning i den senere
idemte feengselsstraf.

Til nr. 31.

Bestemnmelsen i den foresldede § 89 a, 2-4 pkt.,
svarer til den geeldende regel i § 89, stk. 4.

Den nye regel i 1. pkt., hvorefter retten, nér en
person idgmmes ungdomsfengsel, arbejdshus, sik-
kerhedsforvaring eller foranstaltning efter § 70,
f. eks. psykopatforvaring, samtidig kon treffe be-
stemmelse om bortfald af en ufuldbyrdet straf,
vil f& selvstendig betydning (ved siden af den geel-
dende regel i § 89, stk. 4, jfr. forslaget til § 89 a,
2-4 pkt.) i folgende tilfxlde: i

1) Tiliwlde af gentagen lovovertreedelse, d.v.s.
tilfeelde, hvor dommen til ungdomsfengsel, arbejds-
hus, sikkerhedsforvaring eller foranstaltning efter § 70
angdr et forhold, der er begdet efter den tidligere
straffedom. Disse tilfxlde er ilkke omfattet af den geel-
dende regel i § 89, men da det i almindelighed fra et
behandlingsmeessigt synspunkt er uhensigtsmeessigt
at fuldbyrde den tidligere straf, treeffes der i praksis
ofte bestemmelse om benddning for denne. Forsla-
get, hvorefter der allerede ved dommen til ungdoms-
feengsel, arbejdshus m. v. kan treffes bestemmelse
om bortfald af den tidligere straf, vil betyde en
administrativ forenkling, idet de nevnte afgerelser
om benddning bliver overfledige. Samtidig inde-
baerer forslaget den fordel, at retten ved sit sken
over, om der i en sag er tilstreekkeligt grundlag
for at anvende dom til den helt eller ‘delvis tids-
ubestemte foranstaltning (psykopatforvaring, ung-
domsfeengsel m. v.), som efter tiltaltes personlige
forhold métte veere indiceret, kan tage i betragtning,
at en sédan dom vil medfere bortfald af den tidligere
straf.

2) Tilfelde, hvor der forst er idemt frihedsstraf,
og ved en senere dom idgmmes foranstaltninger efter
§ 70, £. eks. psykopatforvaring, for et forhold begaet
for den farste dom. Disse tilfzlde omfattes muligvis
af den gwldende bestemmelse i § 17, stk. 3, men
denne regel kan p& dette punkt give anledning til
fortolkningstvivl.

Forslaget er tiltradt af straffelovekommissionen.

Til ar. 32.

Efter dette forslag kan de straffuldbyrdende myn-
digheder omswmtte en haftestraf (herunder bgde-
forvandlingsstraf af heefte) til feengsel, nir straffen
skal afsones i forbindelse med en anden straf af

F. t. 1. om endr. i borgerlig straffelov. (Ungdomsfeengsel m. v.).
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" fengsel. Efter den gwldende ordning er dette ikke

muligt, og der opstdr derfor betydelige praktiske
vanskeligheder, ndr de to strafarter skal afsones i
forbindelse med hinanden. Dette geelder navnlig,
hvis feengselsstraffen afsones i statsfengsel. Da stats-
feengslerne i modseetning til arresthusene rdder over
en udbygget forsorgsorganisation med henblik pd
losning af problemer i forbindelse med lesladelse,
er det uheldigt at overfore en statsfaengselsfange
til arresthus til afsoning af heeftestraffen, efter at
feengselsstraffen er udstdet. Man folger derfor i
praksis den fremgangsméde at afbryde fuldbyrdel-
sen af feengselsstraffen, overfore fangen til arresthus
til afsoning af heeftestraffen og derefter tilbagefare
ham til statsfaengslet til fortsat afsoning af feengsels-
straffen. Herved opnés, at lesladelsen kan ske fra
statsfengslet, men den nmvnte afbrydelse af feeng-
selsstraffen er uheldig fra et behandlingsmessigt
synspunkt. BEfter forslaget vil straffene kunne af-
gones i forbindelse med hinanden i statsfeengslet.

Til nr. 33.

Bestemmelsen svarer til den gaeldende regel i § 90,

stk. 1. :
Til nr. 34.

Efter denne bestemmelse kan der over for den,
som er under 21 &r p4d domstidspunktet, anvendes
gtraf af bade eller hwfte, selv om disse strafarter
ikke er hjemlet for det strafbare forhold.

I straffelovskommissionens betenkning af 1959,
p. 801 og 85, foreslds som § 50, stk. 3, optaget en
bestemmelse, hvorefter der over for den, der ikke
er fyldt 21 ar, kan anvendes bgdestraf, selv om der
i loven kun er foreskrevet frihedsstraf for den pé-
geldende lovovertredelse. Bestemmelsen ér begrun-
det i de betenkeligheder, der kan vaere forbundet
med anvendelse af frihedsstraf over for unge lov-
overtrzaedere.

Det synes imidlertid mindre konsekvent at gen-
nemfgre en sidan regel uden samtidig ogsé at hjemle
adgang til at anvende haeftestraf i stedet for feeng-
selsstraf over for unge i den pageldende alders-
gruppe. En vis praktisk trang hertil ma antages-at
foreligge; de betenkeligheder, der gor sig geldende
med hensyn til unges afsoning af frihedgstraf, har
mindre vaegt for si vidt angér heftestraf end med
hensyn til fengselsstraf.

Det bemeerkes, at den foresliede bestemmelses
formal i og for sig ikke er en strafformildelse, men en
oget mulighed for at afpasse sanktionens aré efter
den tiltaltes alder. Dette er baggrunden for, at
reglen foreslgs placeret i § 90 — og ikke i forbin-
delse med reglen i § 84, stk. 1, nr. 2, om straf-
nedsmttelse for unge under 18 ar.



