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[Nmn Hansen.] -
hvert fald nogle, der mener, at man 1kke
skal fremme organisationstvang, heller ikke
pé4 den méide. Det erede medlem mente,
— det var det rad, han havde at give de
handelsrejsende;: og’det bliver de nok glade
for -— at de kan bare oprette deres arbejds-
loshedskasse, selv betale den fuldt ud. Det
siger det @rede medlem samtidig -med, at
han er med til at stotte, at de fagforeninger,
der opretter arbe]dslﬁshedskasser f4r mil-
lionbelob hvert-ar til disse arbejdslesheds-

kasser. Det er altsd det srede medlems |

standpunkt, at ogsd:H. og K. skal have
deres betydelige belob til deres arbejds-
loshedskasse, men de handelsre]sende kan
]o bare starte-uden at f4 noget og si’ vente
p4, om den godkendelsekommer, som det
srede medlem hr. Hans Rasmussen er
skeptlsk over for.” o

Det - wrede medlem hr. Niels Andersen
sagde ogsd klart nej til de handelsrejsendes
anmodninig om  anerkendelse. 'Der "skulle
ikke bruges statspenge hertil, sagde det
mrede medlem. Se, s er forholdene trukket
s& klart op, som de overhovedet kan blive.

Det ville maske veere naturligt i en sag
som denne, hvor det bliver hevdet — og
vi'mener med rette og med stotte i geeldende
lov — at den hejterede minister ikke har
fulgt loven, om vi tilkendegav vor opfat-
telse af dette ved et forslag il dagsorden.
Der kan vere to meninger med et sidant
forslag: til dagsorden, og det er der i almin-
.delighed.” Den ‘ene -er den, 'at man ensker
at tilkendegive en parlamentarisk reaktion

over for en minister, der har forvaltet pa-

en méade, man ikke synes om. Den anden
er at opnd tilstrelkkelig klarhed hos med-
lemmerne i salen om - deres standpunkter
Det er ikke negdvendigt af nogen af 'disse
to grunde at foresld en dagsorden; der er
tilstreekkelig klarhed:. Der er et flertal, der
nu har sagt nej til de handelsrejsende med
de “wrede medlemmer hr. Baunsgaard og
hr. Niels Andersen i spidsen, hjulpet af
den hgjteerede minister. Det har. vi for-
‘stdet. Vi vil selviglgelig vende tilbage til
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den sag senere. Der er heller ingen grund
til at fremsatte et dagsordensforslag for at
vise, hvilken reaktion vi ensker over for
den pageldende minister, der administrerer

loven. Vi ved, der er udskrevet valg, hvor
- 0ged’ den hﬁ]taerede socialminister skal std

sin prove. Det er altsi unedvendigt, at
folketinget tilkendegiver noget af den grund;
vi har opndet tilstraekkelig klarhed, 'ikke

- mindst har vi opniiet fuldstendig klarhed
~over, at det radikale venstre' har opgivet

sin funktlonserpohtlk

" Hans Rasmussen: Jeg synes ikke, at sagen
kan klares pa den made, som det srede
medlem hr. Ninn-Hansen senest fremlagde
den pa. Det, det drejer sig om, er i al sin en-
kelhed, -og det tror jeg bade folketinget og
befolknmgen forstar, at spergsmélet om
arbejdsleshedskasser inden for funktioneer-
omradet skal klares. Der er en enkelt og
en lille del af en funktionwmrforening, der
segt om statsanerkendelse af sin .
arbe]dslgshedskasse uden at begynde virk-
somheden i den pigweldende arbejdsles-
hedskasse. Denne sag er under behandling,
og det er aldeles korrekt, at arbejdsnevnet,
som har faet den til udtalelse ikke er i
stand “til at kunne klare sagen, forinden
den er blevet behandlet i det udvalg, som

“er nedsat efter folketingets enske. Det er

altsd blot spergsmél om tid; der er aldeles
ikke tale om at genere hverken den ene
eller den anden funktioneerforening. Det
geelder en‘almln’dehg klaring af spergsmalet

preecis pd samme méde, som det skete for

lonarbejderne i fagbevaegelsen Heller . ikke
de kunne f4 sta.tsanerkendelse, de matte
bevise, at de var i stand til at kunne starte
en arbe]dslrashedskasse og t11 at samle
midler.

Det @rede medlem hr. Nmn—I—Iansen ma
undskylde, hvis jeg har sagt noget til hain,
som har siret ham. Det ma sikkert veere en
fejltagelse. Jeg har ikke dremt om, at folke-
tingsmend kunne optrede i svob. Mine
bemerkninger har alene sigtet til venstres
wrede ordferer, det erede medlem hr.



