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[Nmn Eansen ]
der et s8 steerkt agltatonsk betonet skatte-
. forslag, om det er noget, man gnsker at
: gennemfore,
- Den hojterede ﬁnansministers tale i dag
tyder ikke derpa
M4 jeg ogsd sperge det radikale ven-
- stres politiske ordferer: hvorledes forhol-
der det sig med de mange lofter, den wrede
ordferer fremsatte til vist alle befolknings-
grupper? Jeg tror ikke, han glemte nogen.
Jeg bemsmrkede i swmrlig grad, at det @mrede
- medlem ‘hr. A. C. Normann sagde, jir.
tidenden sp. 195:
,Jeg vil gerne dernsest nmvne visse
opgaver pa funktionseromradet, som hen-
- star ulest, og som efter vor opfattelse
m klares.“
Deb srede medlem nevnte derefter on-
sket om arbejdslgshedskasser og ensket
om fuld ret for funktionererne. Det er

en reprasentant, en ordferer for det sam- -

me parti, som for 1% &r siden nedstemte
oppositionens forslag om arbejdslesheds-
kasser for funktionsererme. Det er en re-
preesentant for dette parti, “der hidtil gen-
nem sin regering har modvirket, at de
handelsrejsende kunne f&  deres lovlige
_ret til at {4 en arbejdsleshedskasse. Hvor
har det radikale venstre og dets regerings-
repreesentanter veeret henne de gange, da
. vi andre udtalte gnsket om forhandllngsret
for funktionsererne? Hvilken tilskyndelse
har der vewret? Alle ved ogsé, hvordan det
er glet, nemhg at p&4 andre omrdder, hvor
man ogsd burde tage hensyn til funktio-
. nererne, bar man glemt dem i afgm:ende
forhandlmger, vel fordi staten og regerin-
gen har vist, at man er ligeglad med dem,
sdledes som vi ogsé si det, idet den hﬂ]t-
wrede finansminister foretrak en organisa-
tion tilhgrende De samvirkende Tagfor-
bund, nar han skulle forhandle, i stedet
for funktionsrernes wupolitiske organisa-
‘tioner. Vi ser ogsd, hvorledes regeringen,
hvori det @rede medlem hr. A. C. Nor-
manns parti er representeret, deltager i
~organisationstvang over for funktionsrer.
M4 jeg sporge det srede medlem hr. A, C.
Normann, nir han nu udtaler enske om
disse forbedringer . p&  funktionseromradet,
om det serede medlem s& star lige s frit og
uforpligtet over for disse udtalelser, som
‘den ‘hojteerede finansminister dbenbart gar
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det over for det skatteprogram, han harq
vaeret med til at vedtage.-

_.‘Asger Jensen: Den ‘socialdemokra’oiske
ordferer, det wrede medlem hr. Per Hwkke-
rup, betvivlede, at nogen ville tro pé, at
det var oppositionen, der matte hale
regeringspartierne med til at ophwve de
urimelige zoner inden for folke- og invali-
depensionsordningen. Jeg forstod, at det
var det srede medlems hensigt at forhindre,
at den opfattelse skulle brede sig, at jeg
havde fremstillet sagen pd en ngtlg og
objektiv made.

Jeg plejer ellers at respektere den Sklk,

‘at vi her i salen undlader at referere, hvad

der bliver sagt i udvalgsmederne, men den
beskyldning, der er rettet mod mig, ger det
nedvendigt for mig at &dbenbare, hvordan
forhandlingerne forleb i udvalget angdende
invalide- og folkepensionen. Her gik det
sddan, at da forslaget om en fuldstendig

ophavelse af zonegrenserne konkret blev

stillet fra oppositionens side, svarede de
to af de tre regeringspartiers repreesentan-
ter i udvalget, at dette forslag kunne deres
partier ikke g& ind for. Der skulle altsa
nogle forhandlinger til for at overbevise
disse partler om, at forslaget var saglig
rigtigt; s& kan man nok forstd, det var vel-
begrundet, at jeg i eftermiddags udtalte
min glede over, at det lykkedes at fa til-
slutning fra alle tre regeringspartier og der-
med fra et enigt udvalg.

Jeg har fiet det indtryk, at sivel den
hojterede socialminister som ‘den oerede
ordfgrer for socialdemokratiet er ilde be-
rort over det initiativ, oppositionen . har
taget, men argumenterne, vi havde for
vort fmslag, var altsi s& sterke, at hele
folketinget 1 dag har givet tilslutning til
dem. Herefter er der ingen grund til at vise
surhed ved sagens gennemforelse, og der er
da slet ingen mening i at forsoge pa ab mis-
teenkeliggore os' andre p& et ganske urig-
tigt grundlag, hvilket jeg haber den serede
socialdemokratiske ordferer - helefter v11

‘ glve m1g ret i.

'l‘hestrup J eg v1l gerne s1ge t11 den hgjt-
srede boligminister i anledning ' af hans
bemeerkninger til mit indleg, at jeg ikke
underkender  det sociale byggeris opgave
og betydning, men jeg har ingen tro pé, at



