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[Poul Møller.] 
forslag så tidligt i denne folketingssamling, 
som vi overhovedet var i stand til. Vi 
havde været samlet 2 dage forinden den 
dag, vi fremsatte det. I folketingssamlingens 
4. møde fremsatte vi altså vort forslag. At, 
det måske ikke kommer til første behand- 
ling, skyldes ikke os, det er den høje: rege- 
rings skyld. Men derfor tager jeg denne 
korte bemærkning, for der er så mange 
andre ting, der skal drøftes i aften. 

Jeg vil gerne sige, at for en skattepligtig 
indkomst på 10 000 kr. ligger det således, 
at efter vort forslag skal en enlig betale 
924 kr. i skat mod nu 1 200 kr., en forsørger 
uden børn med samme indkomst skal 
betale 810 kr., en forsørger med I barn 
490 kr., en forsørger med 2 børn 110 kr., 
en forsørger med 3 børn får udbetalt kon- 
tant 270 kr., og en forsørger med 4 børn 
får udbetalt kontant 650 kr. 

Jeg nævner dette for at vise, hvorledes 
forslaget er bygget op, og hvorledes ned- 
sættelserne finder sted, efterhånden som 
børnetallet stiger, indtil man får en kon- 
tant udbetaling. Der er altså for indtægter 
på 10 000 kr. en spændvidde på 1 574 kr., 
fra 924 kr. i betaling af skat til en kontant 
udbetaling på 650 kr. for en familie med 
4 børn. 

(Kort bemærkning). 

Axel Ivan Pedersen: På foranledning af 
det ærede medlem hr. Alfred Jensens be- 
mærkning tidligere på dagen om, at de per- 
soner, som i næste uge ved indfødsretslov- 
forslagets vedtagelse bliver ophøjet til 
danske statsborgere, ville få anledning til 
at stemme ved det kommende folketings- 
valg, skal jeg tillade mig at oplyse, at valg- 
loven inderholder en bestemmelse om, 
at man skal være optaget på den valgliste, 
som udarbejdes sidst i januar måned, og 
som offentligt fremlægges i de første dage 
af februar måned hvert år, eller på den 
tillægsvalgliste, som fremlægges samtidig, 
og på hvilken de personer opføres, som i 
årets løb fylder 33 år. Der er således ikke 
nogen mulighed for dem, der er optaget 
på det foreliggende indfødsretslovforslag, for 
at kunne afgive stemme ved det kommende 
valg. Det ærede medlems oplysning er der- 
for urigtig. 

(Kort bemærkning). 

Gottschalck-Hansen: Det er jo særdeles 
ædelt af den højtærede formand for finans- 
udvalget, at han vil varetage finansmini- 
sterens interesser. Mit spørgsmål var rettet 
til finansministeren, men jeg har med 
megen opmærksomhed og interesse lyttet 
til finansudvalgets højtærede formands be- 
mærkninger her. 

Det er, rigtigt, at jeg har stemt for, eller 
at jeg . har sagt ja til ca. 50 mill. af de 
130 mill. kr., der var tale om 홢 det var 
endnu mere, for der var også noget for- 
troligt 홢 det vil jeg gerne vedstå. Men 
mine bemærkninger her er da ikke en kritik 
af finansudvalget, ej heller af dets formand, 
det er en kritik af den fremgangsmåde, der 
er anvendt af administrationen, af rege- 
ringen. 

Jeg vil, gerne spørge finansudvalgets for- 
mand, som nu selv kommer ind i billedet, 
om finansudvalgets formand billiger, at vi 
har to døgn til at forberede aktstykker om 
bevillinger til et samlet beløb af 130 mill. kr. 
Tror noget menneske i det te  land, at man 
sagligt og forsvarligt kan gennemgå akt- 
stykker af en sadan størrelsesorden i så 
kort et tidsrum? Jeg vil anmode den højt- 
ærede formand for finansudvalget om at 
gøre sin indflydelse gældende og søge ud- 
virket, at vi får noget længere tid til rådig- 
hed, ,når vi skal træffe de uhyre vigtige af- 
gørelser om penge, som jo vitterligt ikke er 
vore egne. 

Jeg har ikke villet bremse arbejdet. Jeg 
har erkendt, at der er spørgsmål, som skal 
løses, og ting, der løber videre. Derfor er 
jeg gået med til løsningen af de opgaver, 
jeg kunne tiltræde. Men det afskærer mig 
ikke fra at bebrejde den siddende regering 
den fremgangsmåde, som den har anvendt 
i det foreliggende tilfælde. 

Formanden for finansudvalget peger på, 
at der har været tidligere aktstykker, .som 
vi har behandlet i det gamle folketingsår. 
Jå, ja, det er da rigtigt; men da anede vi 
ikke noget. om, at valget ville blive ud- 
skrevet den 15. november. Den højtærede 
statsminister har jo været en hel sfinks i 
tavshed om dette. Han har vidst det længe 
og kunnet fortælle os det; men det har 
- været dulgt i fuldstændig løndom og tavs- 
hed. Vi anede ikke noget som helst om det. 


