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[Statsministeren.] . : ‘
Da var den jo meget optaget af at kritisere
de forholdsregler, som regeringen  gennem-
forte. Jeg tror nok, at nogle af de eerede
ordferere skulle preve at lese; hvad der
blev sagt dengang — jeg skal sdmeend ikke
citere det nu, jeg vil overlade til de eerede
medlemmer at lese det i stille stunder —
hvad man sagde om virkningen af regerin-
gens - gkonomiske politik, og s& samtbidig
teenke pa, hvad man selv havde at foresla.
Det var i gvrigt ikke noget med liberalise-
ring, s& vidt man kunne f& det frem den-
gang — det var jo seerlig det serede medlem
hr. Axel Kristensen, der var oppositionens
gkonomiske ordfgrer — det var noget med
deponeringsordninger, det var noget med
at hindre importen i at komme ind i landet,
det var noget med at stramme meget steerks
pa den pengepolitiske side. Jeg tror nok; at
hvis man vil se pa resultaterne af det, der
er blevet gennemfort, og s& prever at tenke
pd, hvad der ville vere sket, hvis det,
som man foreslog fra de konservatives og
venstres side, var blevet gennemfert, sa
kan regeringen std sig ved sammenlig-
ningen. : .

Jeg skal imidlertid ikke gore sd megeb
ud af det historiske; jeg vil hellere holde
mig til det nutidige. Hvad har oppositionen
egentlig gjort i retning af konstruktiv
indsats her i tinget siden dengang for at
opnd andre gkonomiske resultater, og her-
ved ma forstds bedre skonomiske resultater
end dem, der er opnaet? Ja, sd vidt jeg kan
se, er det eneste, man egentlig har at faste
sig ved, det, der efterhdnden er kommet til

- at hedde fwmllesudtalelsen eller VK-planen

fra oktober maned 1959. Det var dengang
man foreslog skatten nedsat med 800
mill: kr. Der var ganske vist ogsa tale om
nogle besparelser, men dem skal jeg lade
ligge nu og vende tilbage til dem senere.
De erede’ ordferere for oppositionen var
i gvrigt ikke s& meget inde pé disse bespa-
relser i deres indleg; det var, som om man
syntes, at skatteplanen egnede sig bedre til
valget, det med besparelserne kunne godt
vente til efter valget, men jeg haber da,
at man kan fa opfrisket nogle af besparel-
sesforslagene 1 lobet af debatten, enten i
dag eller i morgen. :

- Det, man foreslog dengang,: var altsd
at nedsette skatten med et belsb pa op
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imod 800 mill. kr. Jeg skal erkende, at man
desuden ville spare noget, men skal vi sige,
at nettoresultatet var blevet en forringelse
af statsbudgettet med 500-600 mill. kr.;
det er ‘det sandsynligste. Hvor havde vi
s8 veeret i-dag, et &r efter? Hvad var der
sket i lobet -af det ar, hvis man havde
fulgt det, man foreslog fra venstres og de
konservatives side? Ja, statsfinansielt var
der ganske simpelt sket det, at det overskud
péd 400-500 mill. ‘kr., som man nu har,
ikke havde veeret til stede. Men det er jo
ikke det afgerende. Det afgorende er, hvad
der ville veere sket i gkonomisk henseende,
og her er det, jeg gerne vil have lov til at
stille et spergsmal til det erede medlem
hr. Erik Eriksen. Det er et spergsmal, som
jeg synes vi skal uddybe og f4 klarhed over.

Det wrede medlem hr. Erik Eriksen sagde
i sin tale: det er her veerd et gjeblik at
feeste opmearksomheden ved den farte
skatte- og overbudgetteringspolitik; den
har jo nemlig ikke hindret eftersporgsels-
presset i at stige. Hvad mener det srede
medlem med denne setning? Mener han,
at overbudgetteringen burde have veeret
storre, for s4 er der jo mening i det. Eller
mener han, at man skulle have haft et
mindre overskud, og at dette sé ville have
bidraget til, at efterspergselspresset var
blevet mindre i rets lob? Det er da egentlig
ganske afgerende at f& dette spergsméal
belyst. Hvis det wrede medlem hr. Hrik
Eriksen har den opfattelse, at nér overskud-
det pa statsbudgettet falder, s bliver efter-
sporgelsespresset mindre her i samfundet,
tror jeg i hvert fald, at han star ene med dette
synspunkt blandt dem, der har indsigh i
gkonomi. o o

Jeg er nok klar over, at det wrede med-
lem hr. Erik Eriksen, som jo har mange
strenge at spille pé,. ogsd selv har vearet
opmerksom pa, at dette argument maske
ikke var si sterkt, og derfor er det udbyg-
get med yderligere argumenter i retning
af, at havde man nedsat skatterne, si ville
der ikke. have veret si sterkt pres pa lon-
ningerne, og herigennem skulle der heller
ikke viere opstédet s& sterk en inflations-
tendens, som det srede medlem mener

der er. Det serede medlem forbandt dette

med den uro, der har veret pi arbejdsmar-
kedet, men slar man tilbage og ser, hvilken
skattenedsemttelse man havde foresliet fra



