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hørende tilbehør, men med indbyrdes afvigende prioritets- 
stilling, opråbes de uensartet behæftede dele af pantet først 
hver for sig og derefter samlet. Er det højeste ved samlet 
opråb fremkomne bud højere end eller lig med summen af de 
højeste ved særskilt opråb fremkomne bud, antages det sam- 
lede bud, og auktionssummen fordeles da efter forholdet mellem 
de højeste ved særskilt opråb fremkomne bud. Foranstående 
bestemmelser er ikke til hinder for, at en anden fordelings- 
måde fastsættes i auktionsvilkårene." 

4) Efter bestemmelsen i retsplejelovens § 564, stk. 2, 
skal der, såfremt ejendommen skal overleveres, inden betaling 
finder sted, stilles sikkerhed for værdien (vurderingssummen) 
af driftsinventar og driftsmateriel m. v. 

Som følge af, at der efter den nye bestemmelse i § 560, 
stk. 4, kan blive tale om særskilt salg af tilbehør, er bestem- 
melsen ændret, således at den også omfatter sådant salg. 

5) Samtidig er den i retsplejelovens § 560, stk. 1, 2. punk- 
tum, indeholdte bestemmelse om, at der med begæringen om 
tvangsauktion skal følge afskrift af det senest tinglyste ad- 
komstdokument, ophævet. 

Ophævelsen er i bemærkningerne til lovforslaget begrun- 
det med, at afskriften i reglen findes at være uden praktisk 
interesse. Hertil kommer, at udfærdigelsen af afskrifterne i 
perioder med mange auktioner påfører dommerkontorerne et 
betydeligt merarbejde, ligesom kravet om afskriften forøger 
omkostningerne ved auktionen. 

Lovforslaget, der behandledes sammen med forslag til lov om 
ændringer i lov om konkurs m. v. (underpant i løsøre) og forslag 
til lov om ændringer i lov om tinglysning (udslettelse af pantebreve, 
ejerpant, underpant i løsøre), fik en velvillig modtagelse fra alle 
partiers side. K. Axel Nielsen (S), der udtalte sin tilfredshed med 
lovforslaget i øvrigt, fandt det imidlertid uheldigt, at en løsøre- 
underpanthaver 홢 i modsætning til hvad der gjaldt ved pant i 
fast ejendom 홢 stadig var nødt til at søge dom over debitor for 
at kunne sætte pantet på auktion, men han forstod på bemærknin- 
gerne til lovforslaget, at også denne forskelsbehandling ville blive 
søgt afhjulpet. Lovforslaget vedtoges enstemmigt ved 3. behandling. 


