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staten. Men det mrede medlem hr. Bauns-
gaard md jo ikke overse, at man for et
gjeblik siden har vedtaget en lov om grund-

stigningsskyld, og hvis ikke det var denne |

lovs opgave at inddrage de stigninger, der
finder sted f. eks. i Koge Bugt-omradet,
nér det bliver udviklet, si ved jeg ikke, hvad
vi skulle med den. -Jeg ved da ogss, at
retsforbundets agitatorer - rejser land og
‘rige rundt og siger, at nu har man gennem
denne lov inddraget veerdistigningen, og
det er en sidan Vserdistigning, ‘man vil fa
ude i Koge Bugt-omradet, nar det lovfor-
slag, der nu forelobig ligger sommeren over,
bliver gennemfert.

Det sorede medlem. hr. Baunsgaard g]orde
nogle almindelige politiske ‘betragtninger
ogsd om kildeskatten. Jeg vil bare sige til
det wrede medlem om. det citat, han navnte
fra en bog af mig fra 1949, at jeg er kommet
pé andre tanker vedrerende kildeskatten i
de sidste 11 &r, bl. a. ved lesning af den
hojterede ﬁnansmmlsters udmarkede lere-
bog i skattepolitik, som jeg citerede tid-
ligere. Den  har overbevist mig om, ab
kildeskatten er en darlig beskatningsform;

* derfor har jeg forladt den tanke, og det har
jeg givet udtryk for offentligh mange gange
- for i dag og mange gange siden 1949.  Jeg
takker den hojterede finansminister for den
belwring, jeg fik af hans veaerk, og jeg haber,
den hejteerede finansminister -selv holder
fast ved den opfattelse, han niedefrem til i
sit veerk. '

Ja, det kan godt veere, at mit citat af

en enkelt bemeerkning fra den bog, som. den

- hojteerede finansminister har skrevet, kan-

opfattes som en sandkasseleg, dét md man
undskylde; men jeg har altid forstiet, at
der selv i alvorlige debatter burde vere en
lille margen for noget, der maske ikke var
alt for alvorligt.

Til finansministeren vil jeg gerne sige, at
vi under udvalgsbehandlingen har arbejdet

meget for at 4 en forhandling pé et andet

grundlag, ikke pa regeringspartiernes grund-
lag, det indremmer jeg, men jeg har flere
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gange tilbudt forhandling, saledes at vi fik
en skarp og bedre preecisering af, hvornér
der foreligger spekulation, end der er i den
geeldende lov med den tilherende retspraksis. -

Da den hgjteerede finansminister frem-

satte dette lovforslag i sin tid, sagde han:
opgaven, formélet, er at ramme spekula-

tionshandelen. Vi har erkleret os villige
til, hvis den geldende indkomstbeskatning
ikke rakker til at stramme spekulations-
begrebet, at preecisere det, og da at forhandle
herom og gennemfﬁre sadanne lovendringer,

at vi var sikre pd,-at spekulationshandler

blev ramt. Man har afvist forhandling
herom og i stedet for sigtet mod det, som
det @®rede medlem hr. Holger FEriksen
kaldte det forste skridt imod den alminde-

‘lige kapitalvindingsafgift; det har vi lov

at udleegge som i hvert fald hans opfattelse,
og det er ogsd efter vor opfattelse det, der
her finder sted. -

Den hgjterede finansminister siger, ab
regeringen har svaret hurtigt. Det vil jeg
give ham ret i; der er svaret hurtigh pa
sporgsmélene — p& de spergsmdl, man
ville besvare. Men vi star stadig, 2 méneder
efter lovforslagets fremsmttelse, uden svar
pé sporgsmal, som efter vor opfattelse —
som jeg har.redegjort-for bade ved anden
og tredje behandling — er velevante for
bedommelsen af det, der foreligger til
afstemning, nemlig spergsmalet om virk-
ningen af denne lovgivning og spergsmalet
om,, ‘i hvilken udstreekning de gemldende
regler allerede rammer disse gevinstér, °

Ja, skulle det lykkes at f& en ny udskydelse
af problemet, vil vi naturligvis gerne med-
virke til forhandling for at nd frem til en
preecisering af, hvad der er spekulations-
handel, s& man derefter kunne sige, at
spekulationsgevinster blev almindeligt ind-
komstbeskattet, som de skal efter 1922-
loven. P4 det grundlag vil vi forhandle,
og' man kan vere sikker pé, at hvis man
giver tid til en sddan forhandling, wvil
spekulationshandler ikke mere vere und-k
draget enhver form for beskatning, som
de er nu. Men vi menér ikke, at vi kan



