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Ændringsforslagene sattes først til for- 
handling. 

Hans R. Knudsen: Der foreligger i tillægs- 
betænkningen kun 1 ændringsforslag til 
denne tredje behandling. Det er stillet af 
finansministeren og tiltrådt af de tre rege- 
ringspartiers medlemmer af udvalget. 

Årsagen til, at dette ændringsforslag 
fremkommer, skal faktisk søges i den 
omstændighed, at der må skabes en over- 
gangsordning for aktieselskabernes ved- 
kommende. Den nye aktieselskabsskattelov, 
som for nylig er vedtaget her i tinget, 
træder først i kraft for 'skatteåret 1962-63. 
Når den tid kommer, skal aktieselskaber 
ikke betale særlig indkomstskat, men den 
særlige indkomst skal for deres vedkom- 
mende i henhold til den nye lovs § 13 med- 
regnes i den skattepligtige indkomst, og 
beskatningen bliver netop som resultat 
af den nye lov angående selskabsbeskatning 
ændret fra en progressiv til en proportional 
beskatning. Men for det kommende år, 
skatteåret 1961-62, hvor den gamle lov 
om selskabsbeskatning fortsat gælder, vil 
selskaberne i henhold til det her foreliggende 
ændringsforslag få eventuel fortjeneste ved 
afståelse af fast ejendom beskattet efter 
loven om særlig indkomstskat. Jeg kan 
derfor anbefale det foreliggende ændrings- 
forslag til gennemførelse. 

De tre ændringsforslag uden for tillægs- 
betænkningen, der er stillet af det ærede 
medlem hr. Aksel Larsen, og som i det 
væsentlige går ud på en nedsættelse af de 
tillægsprocenter, der er angivet i selve 
lovforslaget, må jeg anbefale at man 
stemmer imod. 

Poul Møller: Med hensyn til det ændrings- 
forslag, der er stillet af finansministeren og 
tiltrådt af udvalgets flertal, skal jeg anbe- 
fale at man undlader at stemme, ligesom 
jeg anbefalede det med hensyn til de æn- 
dringsforslag, der forelå ved anden behand- 
ling. Jeg har dog et spørgsmål vedrørende 
ændringsforslagets indhold og formulering 
at stille til den højtærede finansminister. 

Ændringsforslaget vedrører jo selve lovens 
ikrafttræden og skulle muliggøre, at loven 
kan træde i kraft den 10. juli 1960 eller 
få virkning for fortjenester af denne karakter 
fra 10. juli 1960. Ser man ændringsforslaget 

i sammenhæng, på den plads, hvor det skal 
sættes ind, d. v. s. i lovens § 19, stk. 1, vil 
man se, at der her er tale om andre former 
for erhvervelse 홢 f. eks. aktier 홢 som 
efter det, man hår vedtaget forleden dag, 
skal underkastes en kapitalvindingsafgift. 
Der står vedrørende aktierne: 

홢For så vidt angår fortjeneste eller tab 
af de i § 2, nr. 6-8," 

홢 det er aktier og lignende indkomster 홢 
홢omhandlede arter, finder bestemmelserne 

. dog kun anvendelse på indtægter, der 
erhverves, og tab, der konstateres den 
1. januar 1962 eller senere," 

홢 og så kommer den ændring, der vedrører 
fortjenester ved salg af fast ejendom: 

홢For så vidt angår fortjenester af den 
i § 2, nr. 13, nævnte art finder bestem- 
melserne anvendelse på indtægter, der 
erhverves den 10. juli 1960 eller senere." 
Man vil imidlertid lægge mærke til, at 

der her kun er tale om fortjenester; der er 
i lovforslaget og i ændringsforslaget kun 
talt om, hvorledes man vil forholde sig 
med hensyn til fortjenester, når det drejer 
sig om fast ejendom, fra 10. juli 1960 eller 
senere, medens det vedrørende andre er- 
hvervelsesformer i loven er omtalt, hvordan 
man forholder sig også med hensyn til tab. 
Jeg vil derfor gerne stille det spørgsmål 
til den højtærede finansminister, hvordan 
de, der taber penge ved salg af fast ejendom, 
vil have at forholde sig fra 10. juli 1960, 
om det er lovens mening, da, den ikke om- 
taler tab, at fortjenesterne skal beskattes, 
medens tabene ikke skal kunne fradrages 
nogen steder. 

I det oprindelige lovforslag, som den 
højtærede finansminister fremsatte den 5. 
maj 1960, hed det i punkt 4: 

홢§ 6, stk. 2, affattes således: 홢Stk. 2. 
Tab, som er lidt ved de i § 2, stk. 1, 2 og 
00" 

홢 og stk. 00, det var altså vedrørende fast 
ejendom 홢 
홢omhandlede afhændelser m. v., kan ikke 
fradrages ved foranstående opgørelse" 

홢 d. v. s. opgørelsen af den særlige ind- 
komst 홢 
홢men vil kunne fradrages ved opgørelsen 
af afhænderens skattepligtige indkomst." 
Det var det oprindelige lovforslag, hvor- 

efter altså tab ved salg af fast ejendom 
kunne fradrages ved opgørelsen af afhænde- 


