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[Petra Petersen.] ’
jeg vil ikke undlade at sige, at loviorslaget
ikke blev, som vi havde ventet. Trods al
velvilje og. al snak om gratis undervisning
vil der nu reelt blive tale om en betaling
for deltagelse i aftenskoleundervisningen.

~Dertil kommer, at det udvalg, som ‘mini-

steren har lovet at nedswmtte til yderligere
gennemdroftelse af spergsmalet om beta-
ling i aftenskolen, vel ogss kan komme til
sédant resultat, at det betyder en videre-
farelse af og en udvidelse af det skete brud

pé princippet om gratis undervisning. Kom- -

munisterne beklager, og det gjorde vi ogss
ved anden behandling, at udvalget og
ministeren her har bejet sig for oppositio-
nen, pd trods af at oppositionen ikke vil
stemme for lovforslaget. : :

Den samme beklagelse, vi har udtrykt
over for reglerne om aftenskoleundervis-
ningen, gwmlder ogsd vedrerende ungdoms-
skoleundervisningen. Den er - heller ikke
blevet det, som kommunisterne og mange
med os havde ventet. Den dagskole, man
havde set hen til i ungdomsundervisningen,
er ikke blevet som ventet. De unges ube-
tingede ret til deltagelse i ungdomsskolen,
altsd dagskolen, er efter vor mening noget
problematisk. Ved her i dag at vedtage det
foreliggende lovforslag gennemferer vi en
seerlovgivning for landbefolkningen, . ogsa
ganske givet efter krav fra oppositionen
eller i hvert fald de folk, som oppositionen
her i salen, reprmsenterer.

Vi mener, det er forkert. Ungdoms-
og aftenskoleloven med hele dens store be-
tydning vil aldrig nogensinde komme til at
erstatte barneskolens obligatoriske 8. og 9.
klasse. Der er mange — det kender vi fra
skoledebatterne i tinget — der taler om be-
folkningens ubetingede ret til frivillig under-
visning og derfor ikke mener, at man kan
forlenge den obligatoriske berneundervis-
ning, men her vil jeg minde om, at tinget
for kort tid siden mod kommunisternes
stemmer vedtog en lov, der tvinger unge

arbejdsledige 1 arbejdslejre, idet under-:

stottelsen tages fra dem, sifremst de nesgter
ab tage i sddanne lejre. Jeg vil gerne sige
det her pad den méde, at nar bernene efter
det 14. ar ikke lmngere har undervisnings-
pligt i skolen, og det er de unge, som gar
ud af 7., undertiden 6. klasse, som er den
billige arbejdskraft, bliver de i-alderen 14-18

1/, 60: 3. beh. af £. t. 1. vedr. ungdomsundervisning m. v.

6158

&r benyttet som billig. arbejdskraft, og nar
de sd efter det 18. ar skal til at have fuld
lgn, men man ikke vil skaffe dem arbejde,
eller man pé grund af deres manglende ud-
dannelse ikke er i stand til at skaffe dem
arbejde, kan man altsi nu tvinge dem i
arbejdslejre. Jeg har gerne villet nevne
dette, fordi jeg synes, spergsmalet har ner
tilknytning til den lovgivning, vi her be-
handler. ‘

Carsten Raft: Det fremgik af mine be-
merkninger ved anden behandling, at jeg
er imod forslaget om en serlig ydelse for
aftenskoletimerne, og da forkastelsen af |
dette forslag er grunden til, at mit parti
ikke vil stemme for lovforslaget, er det
naturligt, ‘at jeg ikke felger mit parti i sa
henseende, men ‘stemmer for det forelig-
gende loviorslag. . "

Jeg gor opmarksom pa, for at der ikke
skal komme nogen mytedannelse, at det er
det eneste punkt i VK-planen, jeg er imod,
og det skyldes noget, at jeg, inden VK-
planen fremkom, havde taget-mit stand-
punkt og holder fast ved det. _

Endelig mé jeg ogsa have lov til at sige,
at selv om jeg egentlig havde wveeret for
oppositionens forslag, ville jeg alligevel
stemme for det foreliggende loviorslag. Jeg
betragter aftenskolen som den sterste lrul:
turelle terraenvinding, der har fundet sted i
en menneskealder. Dette, at hgjskolen. er

| rykket ind pi stenbroen, er sidan et even-

tyr, at jeg ikke vil st& passiv, nar der gen-
nemfores en god.revision af denne lov. Jeg
stemmer derfor for lovforslaget.

Undervisningsministeren (Jorgen Jorgen-
sen): Jeg havde meget gerne set, at der
havde veeret enighed om denne ungdoms-
skolelov, som der tidligere har veret, og
ndr jeg har givet tilsagn om nedsattelse af

et udvalg og er get med til visse @ndringer,

som er foreslaet af oppositionen, var det,

- fordi jeg hébede, vi derigennem kunne

komme hinanden si newr, at loven kunne
vedtages med alle partiers stemmer. =
- Jeg beder ogséd om, &t man ikke nu pi et
formelt grundlag tager standpunkt imod
ungdomsskoleloven. At afstemningen méske
burde vere foregiet pd en anden made ved
anden behandling kan jeg ikke se er et
argument, som ber fores ind i denne dis-



