
5991 25/5 60: Spørgsmål til ministrene. 5992 

[Landbrugsministeren.] 
bedringsloven er der i hver amtsrådskreds 
nedsat en afvandingskommission. Disse 
kommissioner behandler større grundfor- 
bedringssager og færdigbehandler landvin- 
dingssager, om hvis udførelse landbrugs- 
ministeriet har truffet bestemmelse efter 
indstilling fra statens landvindingsudvalg. 
Endvidere færdigbehandler afvandingskom- 
missionerne sager, til hvilke der efter be- 
skæftigelseslovgivningen ydes statstilskud 
fra arbejdsministeriet, og om hvis gennem- 
førelse der er truffet bestemmelse af statens 
vandløbsudvalg, der er nedsat i henhold til 
lov nr. 49 af 17. februar 1942 med tillæg 
om fremme af visse arbejder med rensning 
af vandløb m. v. 

Afvandingskom missionernes afgørelser er 
endelige, bortset fra erstatningsspørgsmål, 
der kan indbringes for overtaksation. At 
afvandingskommissionernes kendelser er en- . 
delige, stemmer måske ikke ganske med den 
almindelige opfattelse af domstolsbegrebet, 
men må begrundes med, at statstilskuddene 
til de arbejder, der påkendes, er store og 
giver en meget betydelig sikkerhed for, at 
den enkelte grundejer ikke bliver gået for 
nær. 

Baggrunden for grundforbedringslovens 
og de to andre loves anvendelse af afvan- 
dingskommissioner må søges i den dagæl- 
dende vandløbslovgivning, der kunne gøre 
det vanskeligt at behandle sager, der om- 
fattede vandløb af forskellig klasse eller 
vandløb i forskellige kommuner, for samme 
instans. Denne baggrund er bortfaldet ved 
vandløbsloven af 1949, og den anden grund 
til særordningen, nemlig ønsket om at 
fremskynde arbejdernes igangsættelse, har 
næppe større vægt i dag. Jeg er derfor villig 
til ved førstkommende lejlighed at tage 
spørgsmålet om en afvikling af vandvæ- 
senskommissionerne op til en overvejelse, 
således at de ordinære vandløbsretter træder 
i deres sted. 

Derimod anser jeg det for vigtigt, at de 
meget betydelige beløb, statskassen yder 
som tilskud til landvindingssager, fordeles 
efter faste retningslinjer og på grundlag 
af en ensartet teknisk vurdering, således 
som det nu sker ved landvindingsudval- 
gets hjælp. Dette udvalg er i øvrigt ingen 
ret, men et rådgivende organ for mig. 

Jeg går ud fra, at arbejdsministeren har 

samme opfattelse med hensyn til de bevil- 
linger, der anvendes som tilskud til rens- 
ningsforanstaltninger på grundlag af af- 
gørelser truffet af statens vandløbsudvalg. 
Dette udvalg er ganske vist en ret, men det 
er en ret af en ganske særegen karakter, 
idet arbejdsministeriet og de under dette 
hørende anvisningskontorer bestemmer, 
hvornår udvalgets afgørelser skal bringes 
til udførelse under hensyn til beskæfti- 
gelsesforholdene. Det er muligt, man ved 
lejlighed bør ændre vandløbsudvalgets karak- 
ter, når loven i anden anledning skal æn- 
dres. 

Samlet vil jeg til sidst sige, at jeg gerne 
vil overveje en ajourføring og forenk- 
ling af vandløbsloven, men jeg tør ikke på 
forhånd love, at det resultat, der eventuelt 
kommer ud deraf, vil dække alle det ærede 
medlems ønsker. 

Heilesen: Jeg takker den højtærede land- 
brugsminister for det venlige tilsagn om 
imødekommenhed, men anledningen til, 
at jeg har rejst spørgsmålet over for den 
højtærede minister, er de urimeligheder, 
der er sket over for lodsejere ved gennem- 
førelse af Ryåprojektet i Vendsyssel, som 
også tidligere har været forelagt ministeren. 
Det interesseområde af lodsejere, der har 
fået pålagt de fremtidige vedligeholdelses- 
udgifter, er alt for lille, så ordningen kom- 
mer til at virke helt urimeligt og økono- 
misk ødelæggende for enkelte lodsejere. 

På baggrund heraf må jeg spørge den 
højtærede minister, om det ikke burde over- 
vejes at lade det offentlige, kommunerne 
og amterne, overtage alle de udgifter, som 
er forbundet med visse større offentlige 
vandløb. 

Landbrugsministeren (Skytte): Tillægs- 
spørgsmålet, det ærede medlem nu rejser, 
er af så indgribende karakter, at jeg ikke 
kan give det nogen besvarelse, før en grun- 
dig undersøgelse af hele problemet har væ- 
ret iværksat. 

Det ærede medlem rejste et specielt 
spørgsmål, som jeg har forhandlet med de 
pågældende lodsejere om, og jeg tør på 
baggrund af disse forhandlinger sige, at 
der efter loven ikke er begået uret mod lods- 
ejerne. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 


