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[A. C. Bormann.) i 
igen, hvis ellers ikke andre ting samtidig 
netop taler for prisnedsættelse. 

Man må også huske, at da de nugældende 
regler blev gjort permanente, skete det som 
led i en krisepolitik, som pålagde lønmod- 
tagere, forbrugere, tvangsudlånere og andre 
grupper i befolkningen visse byrder, byrder, 
som de påtog sig under hensyn til, at også 
andre blev pålagt forpligtelser, herunder 
handelen og industrien, hele den del af for- 
retningslivet, som fastsætter priser og avan- 
cer. Jeg tager næppe fejl, i, at det f. eks. ved 
kornlovens forlængelse ind i lovgivningens 
tredje år har spillet en rolle for nogle med- 
lemmer af tinget i deres bedømmelse af 
det rimelige heri, at 3 års perioden var for- 
udsat af parterne. Der må, synes jeg, i alt 
fald endnu være et gensidigt hensyn at 
tage. 

Hvis enhver anden begrundelse for at 
opretholde § 24 nu ved den stedfundne libe- 
ralisering af importen var bortfaldet, ville 
jeg betragte hensynet til kriseforligets par- 
ter som ikke særlig rimeligt, men der er 
for det første stadig varer på bunden liste, 
for det andet er der områder, hvor konkur- 
rencen som følge af ,fragtforhold, tradition 
eller lignende ikke kan slå igennem, og dér 
vil kontrol for at hindre prismisbrug stadig 
være påkrævet. Dette må efter min opfat- 
telse gælde, så længe importen i henhold til 
overgangsbestemmelserne vedrørende fri- 
listen stadig opretholder en betydelig grad 
af beskyttelse, og jeg tror ikke, de ærede 
medlemmer hr. Anker Lau og hr. Weikop 
vil nægte, at dette er og stadig vil være 
tilfældet i det mindste nogle år endnu. 

Det ændringsforslag; der er stillet, gør 
det muligt for monopoltilsynet at slække 
på forudanmeldelsespligten. Jeg mener også, 
at eventuelle yderligere lempelser eller af- 
viklingsforslag, der måtte være ønske om, 
må vurderes ud fra de erfaringer, der gøres 
efter den nye § 24 i monopolloven, og det 
var efter det radikale venstres opfattelse 
lykkeligt, om det gik sådan, at loven hur- 
tigt blev o v e r f l ø d i g . .  i 

De ærede forslagsstillere hår jo ligesom 
vi andre talt en del om de vanskeligheder, 
som nogle erhvervsvirksomheder kan komme 
ud for efter vor indtræden i det nye fri- 
handelsområde. Jeg tror faktisk 홢 og det 
vil jeg gerne sige til de ærede medlemmer 

fra oppositionen 홢 at den bedste hjælp, 
som de to partier kan yde de virksomheder, 
hvis tarv de så varmt taler for, og som der er 
grund til at tænke på nu i denne periode 홢 
at den bedste hjælp, de kan yde de virk- 
somheder, som nu kommer ud for vanske- 
ligheder, vil være at bidrage til en mere 
positiv erhvervspolitik på en lang række 
områder, hvor de to ærede partier har holdt 
sig tilbage hidtil; der må en mere helhjertet 
deltagelse til i alt, hvad regeringspartierne 
har gjort for erhvervslivet i form af erhvervs- 
fond, i form af låne- og garantiordninger, 
egnsudviklingslov, fiskeribank, støtte til 
oprettelse af finansieringsinstitutter for 
industri og håndværk, skibsfart og nu også 
for landbruget, samt for øvrigt ikke mindst 
gennem de afskrivningsregler, som1 det for 
mig er en bestandig gåde at venstre og de 
konservative ikke ville være med til at gen- 
nemføre, men som har været til uhyre gavn 
for erhvervslivet. 

I hvert fald kunne man ved alle disse 
foranstaltninger, som spiller en langt større 
rolle for erhvervslivets trivsel end de be- 
stemmelser, vi her taler om, at ophæve eller 
at fortsætte med, have demonstreret sin 
gode vilje over for erhvervslivet noget bedre, 
og den regering, der gennem 3 år har ført 
denne politik og samtidig ydet større bi- 
drag til, at erhvervslivets omkostninger 
ikke er steget stærkere end nødvendigt, 
kan næppe over for erhvervslivet mistænke- 
liggøres for sine hensigter, således som det 
ærede medlem hr. Weikop forsøgte at gøre 
det. Dertil er denne sag i sammenligning 
med de øvrige, jeg har nævnt, for betyd- 
ningsløs; der er jo alligevel ikke nogen, som 
helt vil opgive al kontrol med priser og 
varer. 

Jeg havde håbet, at den mildnelse af § 24, 
som indeholdes i ministerens ændringsforslag. 
og som for en del svarer til, hvad jeg an- 
tydede ved første behandling, kunne have 
tilfredsstillet oppositionens ønsker så nogen- 
lunde, så vi kunne have gennemført lovfor- 
slaget i enighed. Da dette nu har vist sig 
ikke at være tilfældet, har der ikke kunnet 
blive en enig indstilling, og regeringspar- 
tierne har tiltrådt det af handelsministeren 
stillede ændringsforslag. Jeg skal da an- 
befale at stemme for lovforslaget, således 
som dette bliver ændret i henhold til æn- 
dringsforslagene. 


