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[Kryger.] Co
ster, at han i tiden- mden ‘sagens tred]e
behandling ‘vil medvirke til, at den sng-
stelse, som med rette rader i dlsse kredse
bliver fjernet.

.Jeg skal dernsest knytte nogle fa bemaerk-,

ninger til aendrmgsforslagene nr. 45 46,
54 og bb.

- Andringsforslagene nr. 45 og nr. 46 er

stillet til § 36, som- omhandler en begreens-
ning af adgangen til indretning af forret-
ningslokaler og mindre veerksteder i bygge-
- omrader til bolighebyggelse. Jeg mener ikke,
at man kan fratage den enkelte borger hans
ret til at drive fri nering til kvarterets rime-
lige og daglige forsyning. Derfor finder jeg
denne paragraf meget uheldig og -s&-helst,
at den helt udgik af lovforslaget. Begrundel-
sen for en ny byggelov har ene og alene
veret den, at man har ensket ensartede ret-
ningslinjer for byggeriet i ‘vort land. Dette
har jeg fuldt ud kunnet acceptere, og ogsd
derfor mener jeg, at deune paragraf er
uheldig. Det kan ikke veere rigtigt, at det
overlades til kommunalbestyrelseme at af-
gore, om der ma drives forretning af denne
eller hin karakter i et omrade, som er udlagt
til bolighebyggelse. Vi er imidlertid villige
til at drefte paragraffen neermere, hvilket
vi ogsd har givet udtryk i vort endrings-
forslag nr. 45, som, vi har formuleret siledes,
at der skulle vere: %y flertal: i vedkom-
mende kommunalbestyrelse for at kunne
negte ‘indretning af sidanne veerksteder og
forretninger i de omhandlede kvarterer til
kvarterets daglige ‘forsyning. - -
o Endrmgsforslagene nr. 54 og b5 er stlllet
til § 45, der angar vedligeholdelsen. Man
har i lovforslagets- § 45, -stk. 1, indfert en
bestermmelse om;, at ehhver bebyggelse til
enhver tid skal holdes i forsvarlig og semme-
lig stand, og bygningsmyndighederne kan
meddele-de til opfyldelse af bestemmelserne
i 1. punktum fornedne pabud. Vi har i en-
dringsforslag nr. 54 foreslaet, at dette forste
stykke i § 45 helt skulle udgé, da vi mener,
- det er for stor en befgjelse af give de: sted—
lige bygningsmyndigheder. Vi frygter ogss,
at disse skal f& en hel meengde urimelige
klager over en: bebyggelses vedligeholdelses-
tilstand, og at der skal blive foretaget over-
drevne 1ndgreb

Om de ovrige: sendrmgsforslag, der er
stillet, er udvalget og ministeren enige.
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Til sidst vil jeg gerne fremdrage et par
forhold, som er omtalt i indledningen til
udvalgsbeteenkningen. Det er her for det
forste udtalt, at byggelovglvmngen bor
vaere mere omfattende og navnlig ogsd inde-
holde de bestemmelser, som i dag findes.i
byplanloven, siledes at vi fir en samlet
bygge- og byplanlov. Som det er i dag —
det vil vel ogsé gwmlde den kommende lands-
byggelov — kan disse love vel nok gi i
spand sammen, men- rigtigere' ville det
veere, at deres bestemmelser blev afpasset
ngjere efter hinanden. Den hejterede bolig-
ministers forgmnger, den nuvewerende. hejt-
wrede arbejdsminister, har i et samrad med
ndvalget givet tilsagn om, at man vil ned-
seette en kommission til nermere at over-
veje disse spergsmél. Den hgjteerede mini-
ster har imidlertid ment, at der forst ber
indhentes erfaringer pé grundlag af den nye
byggelov, men den vil sikkert ikke blive
helt gennemffart i alle kommuner for i 1963,
og hvis der sd yderligere skal g& nogle ar,
inden kommissionen nedsettes, og -igen
nogle ar med kommissionens undersesgelser
og overvejelser, vil det vare alt, alt for
lzenge, inden en enskelig s”ammen_smeltning
af lovene kan finde sted. Jeg henstiller der-
for til den nuvesmrende hejterede bolig-
minister at nedsette kommissionen allerede
nu. Det drejer sig jo i forste rwmkke ikke
om at skabe nye regler pd omradet, men
om formelt at koordinere de to loves be-
stemmelser om’ delvis de samme forhold,
og dette arbejde mé kunne geres uden er-
faring for, hvorledes virkningerne bliver af
bestemmelserne i landsbyggeloven, efter-
som disse byplanmessige bestemmelser i
stor udstreekning findes i de gseldende kom-
munale byggevedteegter.

- Det andet forhold, jeg vil fremdlacre, er,
at loven kun skal gaelde for kommunerne
uden for Kegbenhavn og Frederiksberg. Jeg
har ipressen set, at Frederiksberg kommu-
nalbestyrelse har vedtaget et forslag til.en
ny byggelov for Frederiksberg, og at for-
slaget nu vil- blive indsendt til boligmini-
steren. Det er meget vigtigt, finder jeg, at
bygningsbestemmelserne i .de to hoved-
stadskommuner ligger: p4 linje med byg-
ningsbestemmelserne-for ‘det gvrige land i
g4 stor udstreekning. som overhovedet mu-
ligt. Det er ikke let.at se, hvorfor der skal
gaelde andre regler. for at opfere en bygning



