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[K. B. Andersen.] 
En af de rektorer, der har udtalt sig over 

for udvalget om spørgsmålet, foreslår et 
fordelingsnævn til løsning af de her nævnte 
problemer. Jeg tror, han har ret, og jeg 
beder den højtærede minister være opmærk- 
som på dette spørgsmål, der snarest bør 
tages op i ministeriet. At der stadig er 
kvalificerede og interesserede unge, der af 
økonomiske grunde er hindret i at komme 
i gymnasiet, er givet; men det er et andet 
spørgsmål, som jeg ikke skal komme nær- 
mere ind på her. Det må drøftes i forbin- 
delse med den af ministeren bebudede re- 
form af lovgivningen om uddannelses- 
fonden. 

Med disse bemærkninger skal jeg på mit 
partis vegne indstille de tre i betænk- 
ningen anførte ændringsforslag til vedta- 
gelse og derefter det således ændrede for- 
slag til lov om fordelingen af udgifterne til 
statsskoler og de kommunale gymnasie- 
skoler til vedtagelse. 

Marius Buhl: Som det fremgår af den 
foreliggende betænkning er ændringsforsla- 
gene til de 2 lovforslag tiltrådt af hele ud- 
valget. Disse ændringsforslag er blevet ret 
udførligt omtalt af de foregående ærede 
medlemmer, så jeg skal nøjes med her at 
anbefale dem til vedtagelse. 

Derudover vil jeg gerne pege på, at en 
vedtagelse af lovforslaget om fordeling af 
udgifterne til statsskoler og kommunale 
gymnasieskoler vil medføre, at der må fore- 
tages en revision nærmest af teknisk art i 
den lov om statstilskud til de private gym- 
nasie- og realskoler i København, som folke- 
tinget vedtog for mindre end et år siden. 
Den højtærede minister har meddelt, at 
denne revision er under udarbejdelse, og 
jeg ville sætte pris på, om den højtærede 
minister ville bekræfte, at en sådan revision 
selvfølgelig ikke kommer til at rumme nogen 
forringelse af disse private skolers økono- 
miske forhold. 

I øvrigt kan jeg anbefale de foreliggende 
lovforslag til vedtagelse. 

Weikop: Ved disse lovforslags første be- 
handling fremkom jeg på mit partis vegne 
med nogle, jeg må måske sige meget kri- 
tiske bemærkninger, der gik ud på, at der 

for så vidt angik statstilskud til det køben- 
havnske skolevæsen, fremdeles eksisterede 
en meget væsentlig forskelsbehandling med 
hensyn til refusionen. Det har medført, at 
hele dette: spørgsmål er blevet taget op til 
behandling, og jeg kan kun glæde mig over, 
at de argumenter, som blev fremført ved 
første behandling, har vundet så meget 
gehør både hos ministeren og hos regerings- 
partierne, at vi i dag kan stå over for en 
enig betænkning vedrørende statstilskud 
til Københavns kommunale skolevæsen. 
Det har været mig en tilfredsstillelse at se, 
at man har kunnet forhandle sig frem til 
et sådant resultat. 

Det fremgår af den foreliggende betænk- 
ning, at Frederiksberg og Gentofte kom- 
munalbestyrelser har udtrykt ønske om, at 
man kunne få en overgangsordning for så 
vidt angår det tilskud, som Frederiksberg, 
Gentofte og Københavns kommuner hidtil 
har fået for mellemskole- og realklasserne. 
Dette vederlag eller denne refusion hvilede 
på en overenskomst af 1919, og lovforslaget 
om statsskoler og kommunale gymnasier 
betyder, at denne overenskomst uden videre 
bliver ophævet. Visse kommuner har sagt 
det så stærkt, at der egentlig var tale om 
et kontraktbrud. Det er klart, at når man 
går fra en overenskomst over til en lov og 
derved får en meget iorringet stilling som 
efter lovforslaget 홢 jeg kender godt den 
højtærede ministers argumenter for, at 
overenskomsten skal falde væk, det er af 
hensyn til ligestillingen 홢 ville det være 
rimeligt, om man havde lavet en overgangs- 
ordning, hvori disse tilskud stadig blev 
ydet til det, jeg vil kalde de resterende 
mellemskoleklasser, altså dem, man har, 
indtil den nye skoleordning er trådt fuld- 
stændig i kraft. Både Frederiksberg og 
Gentofte og København havde gerne set en 
sådan ordning, og vi er kede af, at det 
ikke var muligt at gennemføre den, men vi 
var også så realistiske, at vi kunne se, at 
vi praktisk talt ingen tilslutning kunne få 
i udvalget fra nogen side i hvert fald under 
forhandlingerne, så vi undlod at stille noget 
ændringsforslag. 

Som lovforslaget nu foreligger, er der 
enighed derom. Jeg tilslutter mig det ærede 
medlem hr. Marius Buhls ønske om fra 
ministeren at få bekræftelse på, at der 


