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[Peter Larsen.]
bejdet, fordi en ny lov skulle gennemfmes
Derfor synes jeg ikke, det er helt holdbart
at sige, at dette lovforslag alene bygger
pé4 kommissionens - arbejde gennem 5 &r.
Der er visse dele af dette kommissionsar-
bejde, som ikke har veret forelagt den
samlede kommission -til endelig stilling-
tagen.

Derneest vil jeg gore nogle bemaerkmnger
vedrorende den hgjteerede ministers kom-
mentarer til fortswmttelsessygekasserne og
den méde, hvorpad den hgjteerede minister
forsegte at argumentere for, at disse kasser
skulle have en anden status i fremtiden.

Ministeren gjorde den bemeerkning, at
hans oprindelige loviorslag forudsatte en
fri forhandling med kasserne, men mini-
steren glemte den supplerende bemeerkning,
at der ogsa i loviorslaget star, at hvis man
ikke naede frem til enighed, ville ministeren

fastseette de nermere retningslinjer, hvor- .

efter disse problemer skulle loses. Jeg mener,
det m4 med i billedet til klargerelse af pro-
blemstillingen. Nér ministeren videre siger,
at han ikke kan acceptere, at fortsmtbel-
sessygekasserne skal have monopol ps . al

forsikring for dem, der ligger over sygekasse--

greensen, s er det kun lige pa kanten af at

_veere rigtigt, for s lenge man opretholder
et bidragydende kontingent pa 2 kr. 40 ore,
vil der veere mulighed for, dersom man er
utilfreds med fortseettelsessygekasserne, ab
gd ind i en privat sygeforsikring. Anderle-
des er-det i dag; hvis belgbet seettes op til
24 kr., da treeder det ;z;konomlske steerkere
ind i billedet.

“Endelig vil jeg sperge: hvor er den util-
fredshed med fortsmttelsessygekasserne, som
ministeren og andre seger at give indtryk
af findes? Hvor har vi det folkekrav, som

kan begrunde, at fortssttelsessygekasserne -

skal ophere mied deres hidtidige virksom-
hed? Bemrkningen om, at fortsettelses-
sygekasserne giver for darlige ydelser, kan
simpelt hen tilbagevises med, at dette sporgs-
mal kan lgses af fortsettelsessygekassernes
egne medlemmer  pd frivilligt grundlag.
Jeg minder om, at Fortsettelsessygekassen
»Eyn® sendte en foresporgsel ud til medlem-
merne om, hvorvidt de enskede hgjere
ydelser p4 visse omrader, og et altafgerende
flertal svarede tilbage, at det gnskede man
ikke. S8 er man i overensstemmelse med

18/ 60: 2. beh. af £. t. 1. om den offentlige sygeforsikring m. m.

5768

det store folkekrav, der stir bagved, nar
man oplever en svarprocent, som tilfeeldet
var her. Jeg kan da ogsd nwmvne igen, at
fortsmttelsessygekasserne  har -tilbudt at
tilstreebe en modernisering og give hgjere
ydelser. Men det, der er det springende
punkt i denne forbindelse, er simpelt hen,
at ministeren inderst inde gnsker, at disse
fortsattelsessygekasser ikke skal besta, og
derfor har forsegt at fremskynde deres
uheldige placering ved at give statstﬂskud ,
til B-medlemmerne.

Den hgjterede socialminister karakteri--
serede vore spareforslag som ,demagogi,
man skal lede lenge efter”, men det er et
spergsmil, om ministeren helt kan st inde
for denne karakteristik. De ®endringsforslag,
vi har stillet, er udtryk for en liberal linje,
en liberal opfattelse,. og det kan vel ikke
veere righigt, at det er demagogi at stille
forslag om, at folk med indkomster pa
15 000-20 000 kr. skal lose deres problemer
selv. Jeg vil snarere betegne det som en
parodi, at ministeren stiller forslag om, at
disse velstillede grupper skal have 15 kr.
arligt i statstilskud til hjelp til deres syge-
forsikring. Mon ikke folk i de indkomst-
klasser kan lgse disse problemer selv?

Vi har udtrykkelig gjort  opmeerksom
pé, at de endringsforslag af ekonomisk -
art, vi har stillet her til sygeforsikringslov-
forslaget gar ud pa at nedswtte statens
udgifter: Jeg er godt klar over, at mini-
steren pa dette omrade har modsat opfat-
telse, og nar ministeren tillader sig at bruge
ordet demagogi i forbindelse med vore
sendringsforslag, kan jeg vel tillade mig at
sige, at ministeren er heemningsles, nar det
drejer sig om at bruge offentlige midler.
Jeg synes, at vi i virkeligheden er kommet
sd langt ud, at mangfoldige mennesker
mé sperge sig selv: hvad er der ved en
socialpolitik, der er karakteriseret ved,
at den efterhdnden er blevet en alles hjelp
til . alle, fordi indkomstudjevningen har
fort os si langt ud, at vi 1 realiteten be-
taler til hinanden neesten alle sammen?
Derfor har vi fundet det rigtigt og i over-
ensstemmelse med vor opfattelse — uanset
at ministeren nu kalder os skelsmttere —
at foresld, at folk med indtegter indtil
en vis storrelse skal have hjelp fra sam-
fundet, medens de, der har indtegter over
denne greense, mé kunne lgse deres problemer



