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[Baunsgaard.] - ST
at det serede medlem vil vise denne ansvars-
- folelse og g& ind i en saglig undersogelse,
en saglig analyse, en saglig behandling af

lovforslaget. Skal det w®rede medlems ud- -
talelser derimod tages som udtryk for-en

~almindelig obstruktion,  har jeg “mnzmppe
nedig at understrege, at s& er min indsats
. ikke til radighed. B o
. Formélet med selve lovforslaget er ikke,
som det wrede medlem hr. Henry Christen-
sen sagde, at staten nu-vil gi ind i en

beskatning af al almindelig ejendomshan- |
del. Igen mé jeg stille det sporgsmal: hvor- .

for siger det serede medlem nu noget sddant?
Den efterlyste analyse af forslaget: kunne
man i hvert fald pa dette punkt have faet
ved at lmse. sivel bemwrkningerne som
den: hgjterede finansministers - fremsestitel-

sestale, hvori det netop siges, at der tages -

sigte ‘'pd at -ramme den fortjeneste, der
ligger - ud over normal fortjeneste ved
salg. Al normal fortjeneste ved handel
med beboelsésejendomme og landbrugsejen-
. domme sivel som med andre erhvervsejen-

domme skal ikke rammes af denne lovgiv- |

ning. Formalet er .altsi at ramme det, der
ligger ud over -det mormale.. .~ -~ . -
'+ Man kan stille “det . spergsmadl, og jeg
sporger, om ikke hensynet til; at alminde-
lig handel ikke skal rammes, i tilstreekke-
ligh omfang er tilgodeset med de i lovfor-
slaget navnte procentsatser. Det er miulig-
vis ikke tilfeeldet, men det er jo til under-
sogelse af den:slags spergsmal, vi har ud-
valgsarbejdet, og det er en af de ting, jeg

pé det radikale venstres vegne gerne vil

‘gore opmerksom: pa: mé . undersoges ngje
1-udvalget. o SUE N
‘Jeg.er af den opfattelse, at der sikkert
-vil vise sig at vare en forskel imellem-de
75 pet.-og deé 40-pet., dog ikke sidan som
det mrede medlem hr. Poul Moller synes
. at opfatte det, at de 75 pct. skulle veere
en storre fordel end .de 40 pet., der skal
gelde for anskaffelse efter 5. maj. Jeg tror,
det vil g& i den anden retning, men det er
som sagt. ting, man kan se pa.. = .
- Etaf lovforslagets forméal er altsd at
undgd beskatning - af .al normal handel

“med. beboelses- ‘og erhvervsejendomme. |

Dette: formal understreger jeg, og forud-
- swetningen  for,  at det  radikale = venstre
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medvirker til denne lovgivning er, at det
bliver tilgodeset. ' e :
Men derudover vil jeg gerne sige an-
gaende de meget voldsomme. grundspekula-
tioner, de meget voldsomme stigninger i
grundpriser: og . ejendomspriser, der har
fundet sted, at det vil veere meget svert,
for ikke at sige umuligt, hos de mennesker,
der ikke deltager i denne form for indtje-
ning, at vinde forstéelse for, at den slags
indtegter skal veere fritaget for beskatning.
Jeg tror, man bliver nedt til ikke at nojes
med. i bred. almindelighed- at. tale. om in-
flation, men at forsege at finde frem til,
hvad arsagerne til inflationen' kan vere, og
drsagerne er for en meget veesentlig del at
finde i de meget voldsomme stigninger i
grundpriserne. Jeg tror ikke, det vil wveere
muligt- at opretholde den indstilling, at -
sddanne indtwgter skal vewre. fritaget for

-beskatning. I stedet for fra oppositionens

side blot generelt at angribe, at regeringen
vil den slags hidtil ubeskattede indtegter
til livs, ‘tror jeg, at man skulle ga ind pa
den tankegang, at sidanne fortjenester dog
ber beskattes, nar de ligger ud over det
rimelige. Spekulation ber rammes skatte-
meessigh, nar der ikke er tale. om en fortje-
neste, som. i forvejen er ramt igennem den -
almindelige skattelovgivning, det vil sige,
nér man ikke har handel med ejendomme .
som erhverv, . o o '
. Jeg vil gerne sporge, om det srede med-

lem- hr. Henry Christensen og det serede

medlem ‘hr. Poul Mgller. virkelig' finder fol-

gende eksempel rimeligt — det eerede

medlem hr. Poul Meller brugte eksempler;
jeg Vil ogsd gerne navne et eksempel. Jeg
har kendskab til"eén handel pa Fyn, hvor .
der for fa ar siden blev kebt et stykke

jord, der stedte op til en strand; i disse
dage er det blevet udstykket og solgt —
det var for den 5. maj — med en fortjeneste
pa mellem 150 000 kr. og 200 000 kr. Tror
det erede medlem, at de unge mennesker,
som han neerer sé sterk interesse for, og
som skal kebe disse grunde,. vil finde det
rimeligt, at den slags indtegter er uden for

‘beskatning? Jeg tror det ikke. Derfor synes :

jeg, at oppositionen hellere skulle g ind i
et sagligt arbejde angdende det, der er

lovforslagets formél: at undtage de normale

handler fra denne beskatning og serge for,



