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" men sidst vi diskuterede det her, var de |

f. eks. i Ballerup komrune — vi har for-
ngjelsen af at have kommunens borgmester
her i salen, han sidder her ‘ogsi i dag —
-6 pet. af grundverdien. Hvis en landejen-
dom i den kommune stiger fra 2 000 kr.
il 10000 kr., vil det offenthge altsd fa
forst 6 pet. af denne stigning pa 8 000 kr.
uafhaenglgt af grundstigningsskylden, det

- vil sige, ab det far 480 kr. om &ret. Men

dernsest vil det & 4 pet. i grundstignings-
skyld af et lidt ‘mindre belob, da der jo
her er tale om et kon)unktmtlllaeg Det
vil blive ca. 7 000 kr., man fir de 4 pct.
af, og det vil sige, at man her far 280 kr. —
i alt 760 kr. mere arllgt 1 afglft af en tﬂnde
land. -

Desuden mé det huskes, at 1kke al ]ord
der ligger i disse omrader, pludselig kan
* selges. Det er jo ikke én ejendom, der
stiger; det er et vist omrade, og det tager
lidt tid at fordeje stigningen. I' denne tid
skal ejeren altsa dyrke sin jord, %il ‘den
kan saelges, og han skal betale denne hejere
skat, som intet har at gere med brugen af
ejendommen. Lad os f. eks. tenke os, at

man havde et gartneri liggende i et sadant

omréde, og lad os smtte — hvad der ikke
vil veere unormalt — at det er pa 10 tdr.
~land og har et par tusinde kvadratmeter
“drivhuse. Veerdistigningen for en’ sidan
ejendom med 10 tdr. land ville altsd veere
80000 kr., men anskaffelsesveerdien af
drivhusene ville i dag vere 200000 kr.
‘Man kan altsd overhovedet ikke pa’ dette
- tidspunkt swelge denne ejendom trods veerdi-
‘stigningen, for veerdien af det, der skal

pilles ned, er sé ‘langt storre end Vaerdlstlg—~

ningen.
Vi fik nogen ‘dekning for det; dengang

vi lavede ‘veerdistigningsloven 1i-1950. En.

af grundene til, at venstre stemte for loven,
til trods for at vi ikke var tilfredse med
den, var, at der blev indsat en bestemmelse
om, at der ikke skal betales grundstlgnmgs-

.skyld af de vaerdler, der skal destrueres,

nir en ejendom gir over fra én anvendel-
sesmade til en anden, der giver den en
hojere grundveerdi, for stigningen deekker
veerdien af det, der skal destrueres. Det
~synes i hvert fald jeg var rimeligt.  Derfor
ville' skatten pa en ejendom med ren land-
brugsjord ikke blive de 760 kr., jeg nmvnte

11/, 60: 1. beh. af £. t. 1. vedr. vurdering og beéka,tning' af faste ejendomme.
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for, men kun 480 kr. Men det vil dog sige,

hvis man' tager rente og rentes rente, at

denne mand, som er nedt til at vente 10-12
ar, indtil Vaerdlen er steget sd meget, at
det er blevet muligt for ham blot at selge
uden fortjeneste, i skat vil have betalt
veerdistigningen af jorden til det offentlige
— det_offentlige vil have faet det hele.
Det vil veere et meget almindeligt tilfwmlde:

" Hvis der nu ikke er drivhuse eller andet,
som kan swmlges straks, far staton - altsd
forst de 760 kr., men dernamst vil denne
mand, der tjener '8 000 Lr. pr. td. land ved:
at saelge sin e]endom, komme til at betale
ca. 144 kr. — det vil j jo afh®nge af, hvad
man- leegger det ovenpd, hvad han har i
forvejen. Staten vil altsd ‘fa ca. 900 kr.
arlig, medens swlgeren, der lober med den
fantastiske fortjeneste, man taler om, il
£ 360 kr. om 4ret i rente. Der er altsé

sorget for, at treerne ikke vokser ind i :

himlen:. For disse penge skal han agte en
risiko, han skal finansiere et stykke arbejde,
han skal udstykke jorden og vil antagehg
i en &rreekke have baret for haje skatter.
Det er derfor ikke rigtigt, at der i alminde-
lighed tjenes en masse penge. her. Nar man
beerer sig sé helt unmehgt ad; som man har
gjort-igennem de senere r, hvor det offent-
lige- gennem stat og- kommune og finansie-
rmg ‘af boligselskaberne keber ]orden op,
si-den bliver en mangelvare, si sker der

~helt urimelige prisstigninger, og sd frem-

kommer der helt urimelige avancer. Det
bensegter jeg ikke, men det ville slet ikke
vaere skeb, hvis 1kke det offentlige havde
fart den helt forkerte poh‘mk der har vaeret
fm:t ‘

‘Dernsest har det altld veeret sag’o at detk ‘

ikke var meningen, at landbrugsejendomme
skulle betale grundstigningsskyld, hvis de

da ikke havde en speciel beliggenhedsveerdi,
‘og derfor er det, man’giver et konjunktur-

tilleg svarende’ tll hvad man mener almin- -
delig . landbrugs]ord er  steget med. Men
hertil er der at sige, at denne stigning er
gennemsnitlig; 'der "vil altsd veere nogle,
der ligger under, og nogle, der 11gger over,
og selv om man beregnede det meget fint
og nejagtigt, ville der alligevel veere rene

“landbrugsejendomme, som kom til at betale

grundst1gn1ngsskyld “Da vi- sidste - gang,
for f4 &r siden, behandlede denne lovgiv-

ning, blev det oplyst, at allerede i 1950



