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[Justitsministeren.] :

gen, og som allerede var indvarslet ved

forste behandling, var imidlertid, at ud-
valgets flertal ville ga det skridt videre,
kommissionen havde foresldet; udvalgsfler-
tallet har begrundet det i beteenkningen, der
forela ved .anden behandling. Man har her
navnlig fremheevet hensynet til barnet, altsé
den psykiske belastning, hvor flere bliver
anset som’ bidragspligtige. Man har end-
videre peget pa det principielt rigtige i
— det blev ogsd understreget i dag — at
man s langt som muligt sikrer ligestil-
lingen mellem det mgteskabeligt fodte barn
og barnet fodt uden for sgteskab. Flertallet
foreslog derfor en udvidelse af adgangen til
at fastsld faderskab ved kun at kreve, at
der ikke foreligger omstendigheder, der
gor den sagsegtes faderskab lidet sandsyn-

ligt, altsd en formulering, der ligger neer op-

ad den i den norske lov anvendte. Endvidere
pegede flertallet —— jeg synes ikke ganske
med urette — pd hensynet til den mand,
det drejer sig om. Han bgr dog kun kunne
dommes, hvor der er en betydelig sandsyn-

lighed for, at han er barnets fader. Moderens -

og barnets interesse i, om en sag falder ud
til frifindelse eller bidragspligt, er af rent
gkonomisk art, og da denne interesse, s&
vidt jeg kan skenne, i det veesentlige til-
godeses ved endringen i forsorgslovens
. § 224, finder jeg ogsd, dette er et argument

for flertallets forslag. , a

I ovrigt vil jeg gerne gore opmeerksom
pd, at der jo nu er flere faderskabssager,
der ender resultatlost, end faderskabssager,
der har bidragspligt som resultat, og jeg
tror ikke, at der bliver nogen. storre for-
ggelse i antallet af sager, hvor moderen er
henvist til at sege understottelse hos det
offentlige — jeg tror ikke, det bliver en
merkbar forggelse. Allerede nu har vi jo op
imod 800 sager arligt, der under den gel-
dende ordning ender uden resultat. »

M jeg endvidere sige, at der i dele af
pressen fores en agitation mod dette lov-
forslag, som noget minder mig om den dis-
kussion, vi oplevede, dengang vi reviderede
svangerskabslovgivningen. Det wrede med-
lem hr. K. Axel Nielsen nevnte eksempler.
Jeg tror ikke, at oppositionens presse og €]
heller oppositionens ordferere kan frifindes
for et medansvar for, at denne agitation er
drevet.. M& jeg minde om, at det erede
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medlem fru Erna Sgrensen i den tale, det
@rede medlem holdt ved loviorslagets anden
behandling, fremsatte udtalelser, der métte
misforstds i den offentlighed, der ikke i
enkeltheder var orieriteret om, hvorledes
den nugeldende ordning er, hvad det op-
rindeligt fremsatte lovforslag gik ud pa,
og hvad .eendringsforslagene gik ud pa.
Det wrede medlem sagde ifelge Folke-
tingstidende for den  20. ‘april 1960 sp.
5018: )
,, Vi far nu nogle ,statshorn®, som det

er nzvnt flere gange®; . o
og senere sagde det wrede medlem — pé

sp. 5019 —: I o ST
,, Vi laser ikke problemet ved at oprette
en ny form for faderskab, hvor staten
- skal trede i stedet. - . :
Endelig sagde det mrede medlem — ogsé.
ifglge sp. 5019 —: " Lo
- ,Nu laver. vi altsd én: ny form for lotto
eller -noget lignende, - hvor man kan
slippe for sit ansvar. =~ . .
- Det serede medlem kan da ikke veere i
tvivl om, at dette intet har at gore med en
fair behandling af det foreliggende lovfor-
slag. Det srede medlem ved lige si vel

som jeg, at “disse sdkaldte statsbern har

vi i righ mal i forvejen. En fremstilling af
denne karakter er ikke rimelig, og den ma
give sig de-udslag, ‘den f. eks. giver sig
i provst Fiskers citerede udtalelser i dag-
bladet Morsg  Folkeblad, hvor han taler
om genindfgrelse af den offentlige prostitu-
tion, om belenning af losagtighed, fremme
af alfonseri og om sigte mod en statsunder-
stottet prostitution og alt det dér. Jeg
sigter ikke provsten for at. beare falsk vid-
nesbyrd imod sin newmste, jeg frifinder ham,
thi han ved ikke, hvad han ger. Men det
srede medlem fru HErna Sgrensen ved,
hvad hun taler om, og derfor bebrejder
jeg hende de udtalelser, hun fremsatte
ved anden behandling. Jeg beder om, ab
man forer diskussionen om lovforslaget
pé et redeligt grundlag. '

Vagn Bro: Det forekom mig, at den hajt-
wrede minister i sit sidste indleg emmede
sig noget. Men. hvis sagen var s klar og
ligetil, havde der vel ikke veaeret grund til
endog at fore svangerskabsloven . frem.
Jeg ma dog sige, at der jo er den lighed
imellem diskussionen om svangerskabs-
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