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[Ministeren for offentlige -arbejder:]:

§ 3, stk. .2, foresliet, at der af ministeren
for oﬁenthge arbe]der nedseettes et udvalg,
der jevnsides arbejdet med projektet skal
overveje og komme med forslag til de for-
ngdne aftaler mellem staten og vedkom-
mende kommuner om finansieringen. Det
er meningen, at der i udvalget skal veare
en politisk’ repressentation for folketinget,
Kebenhavns og Frederiksberg kommuner
tillige med repreesentanter for omegnskom-
munerne, Kebenhavns amt, ministeriet for
offentlige arbejder og finansministeriet.

Jeg har herved tenkt mig, at udvalget,
der skal udarbejde forslag til tunnelbane-
projektet, skal fremme dette arbejde si-
ledes, at forslaget i hovedtreskkene kan leg-
ges til grund for finansieringsplanen.

I § 4, stk. 1, har jeg foreslaet, at der gives .

ministeren for offentlige arbe]der bemyn-

digelse til foretagelse af swdvanlige ekspro-.

priationer, nar endeligt skitseprojekt fore-
ligger og aftalérne om anleggenes: gennem-
forelse og finansiering er afsluttet og god—
kendt,

Under hensyn til den i disse ir stedfin-
dende byggevirksomhed i Kebenhavn, om-
fattende bl. a. store bekostehge forretmngs-
ejendomme, finder jeg det imidlertid ned-
vendigt, at der allerede nu skaffes lovhjem-
mel til gennem ekspropriation at gribe ind
over for et sddant byggeri, eventuelt ved i
storre eller mindre omfang at f& @ndret
dettes udformning i de tilfwelde, hvor bygge-
riet kan forudses at ville leegge en senere
gennemf@relse af tunnelbaneanleggene hin-
dringer i vejen eller at fordyre anleggene.
Man har hidtil ikke haft hjemmel hertil,
og statsbanerne har kun kunnet henstille
til en bygherre, der ville bygge pd et sted,
hvor der métte regnes med sandsynhghed

for et tunnelbaneanleg, at der ved byggeri- .

ets udformning s& vidt muligt blev taget
hensyn hertil. Det er i et par tilfeelde lyk-
kedes at komme igennem ved en forhandling

om sagen, men denne fremgangsmade ter |

man ikke i leengden regne med vil sld til.
Tunnelbaneanleeggene kan pé lengere sigh

blive samfundsegkonomisk urimeligt 'for- .

dyret og i teknisk henseende: forringet og
vanskehgg]ort safremt der ikke nu gives
bemyndigelse $il at forhindre eller endre et
af hensyn til tvnnelbanernes anlaeg uonsket

byggeri. .-+~

3/5 60: Fremsaettelse af loviorslag.

5248

Det er derfor i § 4, stk. 2, foresldet, at der,
ndr projekteringsudvalget afgiver indstil-
ling derom, selv om endeligt projekt ikke

| foreligger eller - aftalerne om projektets

finansiering ikke er endeligt afsluttet, af
ministeren skal lunne traeﬁes bestemmelse

~om, at der ved ekspropriation kan foretages

sddanne areal- eller bygningserhvervelser
eller palmgges sddanne radighedsindskreenk-
ninger, som kan tjene til at undgd senere
vanskeliggorelse eller fordyrelse af tunnel—
baneanleggene.

Da jeg anser det for at vare af den st@rste
betydning, at der nu tages skridt til en ud-
bygning af S-banenettet m. v., sdledes som
jeg her har skitseret, skal jeg herved og i
gvrigh med henvisning til lovforslagets be-
markninger anbefale loviorslaget til hurmg
og velvﬂhg behandling.

’ Den forste sag pé dagsordenen var:
© Fremscttelse of lovforslag.

‘Formanden: Dette punkt udgar, da de Pé-
geeldende loviorslag er fremsat skriftligt.

Den nweste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af fovsla,g tl lov om
borns retsstilling.

(Anden behandlmg findes i tidenden sp.
4988, udvalgets tﬂlaegsbetaenkmng i tilleeg
B. sp. 937). o

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Formanden: Sammen med ‘denne sag
foretages den fglgende sag pd dagsordenen,
nemlig:

Tredje bekamdlmg of forslag til lov om
wndringer © lov om reltens plej/e ( Fader-
skabssager ).

(Anden behandling findes i tldenden sp:
4988, udvalgets tﬂlaegsbetaenkmng i tlllseg

" B. sp. 937).

Der var stlllet 1 %ndlmgsforslag i tlllaegs—
betaenknmgen

Uden for- tlllaegsbetaenknmgen var der
ikke stillet’ %ndrmgsforsla,g ' .



