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lettelse af ejendomsskatterne, ikke undgér
en kapitalisering, og derfor er det rigtigt.af
det srede medlem at drage den slutning,
at selv om vi kunne ophamve disse ejen-
domsskatter, klarer det ikke vanskelighe-
derne for landbruget. Nej, det klarer slet
ikke vanskelighederne, medmindre det serede
medlem kan vise en vej til, at den slaegt,
der ejer landbrugsejendommene nu, vil
aflevere dem til den neeste p4d samme vilkar,

som de selv har ejet dem. Det er jo det,

man - skriver 1 ethvert skede, at keberen
modtager ejendommen med de byrder og
forpligtelser, som vedkommende, der har
ejet den, har haft. Vil man ordnedet pa
den méde, at vedkommende ikke kan for-
lange mere for ejendommen end det, han
selv har givet for den med tilleg for de
forbedringer, han har tilfert ejendommen,
kan man standse prisstigningen, men en
sddan plangkonomi tror jeg dog ikke man
onsker at komme ind 1, og derfor kan
man altsd  ikke forhindre kapitalisering.
Det 2rede medlem var inde pa den be-
tragtning, at den opgave, man nu stir
- over for, ndr man gar til en ny vurdering,
er ret hdbles. Det vil jeg for sd vidt give
det wrede medlem ret i. For hvis myndig-
hederne skulle vurdere efter det, de mener
ejendommen kan . bere, og intet hensyn
tager til den bedemmelse; som kgberen
selv foretager, nir han keber ejendommen;
af, hvad han mener den kan bare, er der
et meerkeligt forhold: Det: wrede medlem
siger, at’ pa den-ene side skal man: tage
hensyn til afkastningen, men pé den anden
~side md man ikke tage hensyn til den
bedemmelse, som selger og keber foretager,
nir de handler, og det synes jeg dog m4
veere. den realistiske méde og ikke nogle
tal, man eventuelt kunne stille op. - -
Det zrede medlem hr. H. C. Toft udtalte
hébet om, at man nu kunne f4 husmeendeneé
~med til en lettelse af - ejendomsskatterne.
Jeg tror nu ikke, man far husmeendene
med til en lettelse pa det grundlag, som for-
slagsstillerne her stiller op. S3 er husmandene
oppe i Thy i alt fald ikke helt sidan ind-
rettet, som de er andre steder, men jeg
tror nu heller ikke, at det wrede medlem
far held til at f& dem med til den plan:
Naturligvis, hvis man kunne 4 husmeendene
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til at tro — som det kunine lyde, ndr man
hgrer de wrede forslagsstillere — at man
bare  kunne:afskaffe ejendomsskatterne,
uden at det beted en foreget byrde skatte-
meessigt pa andre omrdder, pd indkomster
og med hensyn til indirekte skatter, eller
hvor man nu vil tage skatterne, hvis man
kunne gore det kunststykke, er det klart,
at sd ville enhver i dette land g& med til
at afskaffe ejendomsskatterne; men det er
da soleklart for alle, at pengene sd métte
skaffes pd anden méde, altsa veesentligst, som
det er foresliet her, over indkomstskatterne.

Det serede medlem stillede et regnestykke
op, som jeg synes jeg mé anholde. Det
@rede medlem sagde udtrykkeligt, at ud af
en skattepligtig indtegt p& 12200  kr.
méatte der. -udredes 3212 kr., sd vidt jeg
hgrte, i ejendomsskatter .... (H. C. Toft:
Nej, ‘samlede kommunale skatter!) ... i
samlet skat — vel, jeg fik ikke fat i de
enkelte -tal, kun i dette slutbelgb.  Det
srede ‘medlem er da sikkert klar over, -at
i den ,skattepligtige indteegt er samtlige

ejendomsskatter og personlige skatter truk-

ket fra. Det er altsd et af den slags fup-
regnestykker, man kan stille.op i en-avis,
men jeg synes ikke, man kan gore det i det
heje ting, hvor: alle dog er klar over, .at
man ‘ikke kan sige, at disse skattebelgb
betales ud af den skattepligtige indteegt; de
er nemlig trukket fra forinden. = - - -

- Hvad angaride-store ejendomsbesiddere, -

kan -jeg nwvne, at jeg for nylig havde en

sag til behandling'i ministeriet, hvor staten
havde eksproprieret nogle ejendomme fra
en kommune. Sognerddet onskede, at sta-
ten . ikke: .alene skulle. betale de - derpé .
hvilende ejendomsskatter, men man sagde
ogsé: mu-er der jaget nogle skatteydere
vk, og derfor vil vi have erstatning ikke
alene for ejendomsskatterne, men ogsé for
det tab, vi lider p4 grund af, at disse skatbe-
ydere er blevet fordrevet fra kommunen.
Nar nu en godsejer ejer det halve af en
kommune, holder han hundrede skatteydere
eller mange flere borte, og nar han holder
disse skatteydere borte, som kunne bo pd
jorden, hvis den blev udstykket til mange
familier, som igen kunne skaffe beskafti-
gelse til mange flere mennesker, er det
soleklart, at der i den kommune bliver
meget & til at beore den personlige skat,



