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[Baunsgaard.]
sig, at det sker, som vi udtalte i vor Nyborg-

udtalels af 19572 Jeg ma maske bede det

drede medlem hr. Axél Kristensen om denne
gang ab here efter, nar jeg leeser den op
~— jeg kan jo ikke tvinge det serede medlem
til at forstd den. Jeg beder om formandens
tilladelse til at citere:

»I tilknytning til de forventede mere
rationelle forhandlingsregler mellem ar-
_ bejdsmarkedets parter gennemigres en
~ styrkelse af forligsmandsinstitutionen.
Opstér til trods for sidanne nyordninger
il forebyggelse af konflikter alligevel
" konfliktsituationer, der vil standse livs-
vigtige samfundsfunktioner, skal parterne
" kunne vemlge mellem en af dem selv
iveerksat voldgift eller en af folketinget
.institueret voldglft

Ja, sddan var det udtrykt, og hermed er
egentlig sagt det, som er det rigtige for det
radikale venstre i denne sag, at vi ikke har
ngjedes med at konstatere, at vi havde et
- standpunkt, der var rigtigt i 1955, men har

taget hensyn til den udvikling, der er sket |

siden 1955. _

Det wrede medlem hr. Poul Serensen
mener, at jeg skulle veere den forste til at
veere glad for, at han har esendret stand-
punkt Jeg ved ikke, om jeg er den farste,
men jeg er glad for det. Jeg er derimod
ikke glad for, at han overhovedet ikke er
beveegelig ud over 1955. Hvis han kunne
besinde sig til nu at lytte til det radikale
venstre — det har jo vist sig, at vi havde
ret, lyt nu engang og prev at se, hvad der
er sket siden 1955, og prov at drage de
konklugioner, det er rigtigt at drage af
udviklingenv_ fra 1955 til 1960, s er der
i sandhed mulighed for, at vi maske kan
n4 til et fornuftigh resultat og ogsa — til
oplysning for de serede medlemmer — mu-
lighed for, at vi beerer os fornuftigt ad 1
argumentatlonen for disse standpunkter

Okonomiministeren (Bertel Dahlgaard):
Det rede medlem hr. Poul Sgrensen har
et par gange nwmvnt udtalelsen, som jeg pa
det omrade, vi drefter i dag, har fremsat
i 1955. Jeg vil gerne i tilknytning til de
bemerkninger, det serede medlem hr. Bauns-
gaard nu fremsatte, understrege, at der jo
er sket noget siden 1955. Det er jo det
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besynderlige, at de to srede partier pa det
omrade altid synes at veere nogle ar bag-
efter. Det, der er sket i lobet af ‘denne
periode ofter 1955, kan vel samles i 3
punkter: der er gennemf@rt mere rationelle
forhandlingsregler; der er skabt en styrkelse
af forligsinstitutionen med storre myndighed,
og der er tilvejebragt en gunstigere udvik-
ling af forholdet mellem organisationerne,
en mere udprmget forstéelse hos begge -
parter af det fellesskab, der til syvende og
sidst er dem imellem. Det er og var bag-
grunden for, at det radikale venstre i 1957
for valget foretog den sendring i sin stilling,
som det erede medlem hr. Baunsgaard i
dag har givet udtryk for. Denne tankegang
blev — hvad jeg setter megen pris pd —
p4 en interessant made i evrigh under-
streget af direktoren for Arbejdsgiverfor-
eningen, hr. Arne Lund, i en artikel i
Politiken i &r, hvori diveltoren sagde, at
der vil veere
»store muligheder for, at de private

organisationers lenpolitik samordnes med

statens gkonomiske politik pd en méde,

der gor diskussion om statens indgreb i

lonfastseettelsen overfladig.
Men der bliver alligevel, selv om denne
adtalelse af direkteren for sd vidt er udtryk
for de samme forventninger, vi har lov til
at nwmre inden for vort parti, ét sporgsmal
tilbage. Der bliver tilbage et ,hvis“. Hvis
det nu alligevel i en given situation glipper,
hvis det alligevel sker, at den store kon-
flikt opstar, der standser nedvendige sam-
fundsfunktioner ..... ja hvis —. Derfor
tillod jeg mig i tilknytning til denne ud-
talelse af direktoren for Arbejdsgiverfor-
eningen i en artikel at sige, hvad jeg gerne
her vil gentage — jeg beder om formandens
tilladelse til at citere—:

sJeg synes ikke, parterne kan vige

uden om at drage en konklusion®.
Og den konklusion, man ma drage, hvis
man afviser lovglvnmgsmag’oens ret til at
hindre kaos pd et eller andet tidspunkt,
mé veere, ab man selv kan vise vej. Jeg har
af udtalelser, der er fremsat i dag af den -
@rede ordferer for socialdemokratiet, for-
staet, at man i og for sig ikke afviser det,.
Men hvis man afviser det, ma den logiske
konsekvens af parternes moderne sam-
arbejdslinje — kan man vel kalde det —
og deres uvilje mod lovgiviingsmagtens



