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[N. Chr. Christensen,]
skelsbehandling p& grundlag af race, farve,
ken, trosbekendelse, politiske synspunkter,
national afstamning eller social oprindelse.
Det mé veere en naturlig ting; det kan vel
betegnes som udspringende af menneske-
rettighederne.

Der er imidlertid et par pikante enkelt-
heder i denne konvention. Det hedder i
bemzrkningerne til forslaget, at udvalget,
det vil altsé sige Gendveudvalget, har dreftet
det spergsmal, om det er foreneligh med
konventionen, at antagelse af en arbejder
gores betinget af, at han er medlem af en
fagforening. I Gendveudvalget er man ikke
ndet til at fastsmtte retningslinjer til ud-
viskelse af den forskelshehandling, der
findes bade her og mange andre steder, og
det er man altsd heller ikke ndet til ved
dette - forslags fremsmttelse. Der kunne
méske i denne forbindelse veaere grund til at
sporge om, hvorfor man ikke her er giet
ind for at udslette en forskelshehandling,
nér man ellers gor det pd andre omrader.
- Der er en anden lille enkelthed, jeg gerne
vil opholde mig ved. Det hedder i bemsrk-
ningerne til forslaget med henblik pa for-
holdene her i landet, at anssttelsen inden
for folkeskolen vil blive bragt i fuld over-
ensstemmelse med konventionen. Jeg kunne
have lyst til at sporge, hvad man egentlig
mener hermed. Jeg er ganske klar over, at
det hidtil har veeret sadan, at man til
undervisning 1 religion ikke antog lerere,
der ikke var medlemmer af folkekirken,
navnlig ikke, hvis de var fjendtligt ind-
stillet over for kristendommen. Det synes
jeg i og for sig er ganske naturligt; jeg kan
ikke se, at det kan komme ind under be-
grebet forskelsbehandling. Jeg ville gerne
sporge den hojterede undervisningsminister
— der ganske vist ikke er til stede i dag,
men nir sagen kommer i udvalg, kan der
jo blive lejlighed til, at vi fra den hejterede
undervisningsminister far et svar ps mib
spergsmél — hvad han kan oplyse herom.

Vi er fra venstres side i ovrigt sindet at
stemme for ratifikationen af konventionerne,
selv om vi som sagt har lidt sveert ved at se
det betydningsfulde i, at folketinget be-
handler disse forslag, som jo ikke har den
virkning, man fra visse sider har heevdet
at de skulle f3. '

Hanne Budtz: Det konservative folke-
parti giver gerne sin tilslutning til konven-
tionen om lige lon for lige arbejde og haber
s, det vil bidrage til, at ligelonnen virkelig
efterhanden bliver gennemfort. Folketinget
kan jo kun lovgive om lennen og lennens
storrelse og ogsi om princippet ligelon,
hvor det drejer sig om de personer, der er .
ansat under staten og under offentlige
myndigheder, og dér har princippet om
lige lon jo allerede lnge veeret geeldende,
selv. om det var fwmlt gennemhullet i en
lang &rrekke; forst fra forrige &r kan vi
igen virkelig tale om lige lon for lige arbejde
for de i offentlige virksomheder besksef-
tigede. Men i hele det private arbejds-
marked mé lgnnen jo fortsat aftales pd den
seedvanlige basis, nemlig ved de kollektive
overenskomster.

Nar hensigten med forslagets fremsattelse
er, at regeringen nu med tilslutning fra
repraesentanter for arbejdsmarkedets parter
vil sege ligelensprincippet fremmet, ja, sd
er vi helt enige i det; men vi skal legge
meerke til, at det altsd kun drejer sig om at
soge det fremmet; det er ikke ensbetydende
med, at vi nu kan rdbe hurra, fordi lige-
lonnen er gennemfert. Det er med andre
ord et sporgsmal, om den gode vilje til at
gennemfore lige lon for meend og kvinder
er til stede hos arbejdsmarkedets parter.

Men dermed er slet ikke niet et andet
mal, som der har veeret arbejdet for i mange
ar, nemlig lige adgang til lige arbejde. Det
er stadig veek et problem, og dette problem
omtales i den nzeste konvention, som er pa
dagsordenen i dag. Vi ser jo stadig vk, at
det er kvinderne, der er ansat ved det
lavest lennede arbejde, og det er meget
ofte saledes. at de mandlige arbejdere ikke
tager del i det.-

Trods alt vil jeg mene, det er et betyde-
ligt fremskridt, at vi i dag i tinget kan
behandle en konvention om ligelon, og si
mé vi hibe, at vore forventninger ikke goves
til skamme. Det @mrede medlem fru Nina
Andersen brugte ordet ,endelig” i relation
til aret 1951, da konventionen blev ved-
taget. Men det er vel ikke for meget sagt,
at det foreliggende problem har vearet
aktuelt 1 snart drhundreder, fra industria-
lismens dage og ogsd for den tid. Jeg vil
gerne noevne, at allerede fra omkring &r




