- henholde mig til' de bemsrkninger,
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- [Peter- Ravn] o :

indsats, og hvis den aﬂastmng, som her fore-
tages, kan fore til, at beskeeftigelsesudval-
gene i hgjere grad kan veere med til at finde
beskeeftigelsesmuligheder, synes Jeg, det er
‘et virkeligt fremskridt. -

" Hvad det lovforslag; som er fremsat af
. det’ kommunistiske parti, angdr, kan jeg
‘den
hgjterede. socialminister har fremsat. Det
kunne maske ud fra mange grunde vate
ongkeligh, -om lovforslaget blev  trukket
tilbage, men hvis det ikke bliver tilfeldet,
‘mé det indgd i det almmdehge udvalgs-
arbe]de ;

Jeg anbefaler det lovforslag, der erfremsat

’ af den hgjterede socialminister, og det; der
er fremsat af den hojterede arbe]dsmlmster
til hultlg og velvﬂhg behandhng

Lorentzen: Da vi efter mange denvordlg—
“heder -og et kommissionsarbejde - fik ved-
“taget loveendringen af 1958, var der vel ikke

ret mange herinde, der havde ventet, at vi_
nu et par dr efter igen skulle beskaftige os

med. arbejdsleshedsloven. Den hoje regering
mé jo have fundet, at der var basis for, at
denne lov nu skulle have en omgang igen.
- Man mé ikke tro, at det er serlig originale
tanker, der er kommet frem i lovforslaget
bortset méske fra en enkelt, som jeg:ser pa
med nogen velvilje. Der er intet som helst
om en anden inddeling af ‘arbejdslesheds-
kasserne, hvad der var - al mulig grund til,
idet det sikkert er et serligt dansk faenomen,
at vi har en si kempestor kasse som Ar-
 bejdsmendenes Arbejdsleshedskasse. -

-burde naturligvis ske en fordeling pa de
- andre kasser, hvor en del af medlemmerne

naturligh horer hjemme; der ville herved

blive foregede muligheder for kontrol og
. antagelig - foregede muligheder for be-

- skeeftigelse. Der er imidlertid ingen herinde,

~ der har veeret i stand til at vinde. tllslutnmg
til den tanke, skont ingen — selv ikke inden
. for det wrede socialdemokrati — kan vere i
tvivl om, at det ville veere den rigtige frem-

" gahgsméde. Arbejdsmendenes Arbejdsles- -

- hedskasse er som sagt en kempestor kasse;

- og den vil man meget nedig.i konflikt' med. -

-Alle mennesker har jo en vis konservatisme
i sindet, og det har socialdemokratiet san-
delig ogsa, vel i lige s& hej grad som vi andre,
mdske bare p& andre felter; men der-er ingen
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tvivl om, at den hgjtwrede socialminister
burde tage konsekvensen af denne sag og
drefte . ploblemet

" Det zrede medlem hr. Hans Rasmussen'
har berort dette spergsmal, men han talte
jo for tillukkede orer, og man ville ikke folge
ham; de tanker, han gav udtryk for, var i
virkeligheden meget neer de tanker, som vi
anser for tidssvarende.

- De-zendringer i lov om arbejdsanvisning
og albe]dsl@shedsformkrmg, der her er fore-
slaet, drejer sig kort om fglgende punkter:
hojere dagpenge, hojere bornetillaeg og hojere
huslejehjeelp, men ingen foregelse af de for-

‘sikredes kontingenter. Jeg ved godt, at der’

kan blive tale om en forhgjelse pa i alt
2,9 mill. kr., hvis dagpengene forh;zqes ud
over de ca. 12 pot., men stort set mé man -
sige; .at der ikke sker nogen foregelse af de
forsikredes - kontingenter.  Derimod -er der -
tale om' hgjere refusionssatser, for s& vidt
angér forsergertilleeg, bmne’oﬂlwg og  hus-
lejehjeelp. De: for]m]es fra - mindst 75 “pot.
til ‘mindst 85 pet. Jeg er forst nu blevet
rigtig klar over dette udtryk ,mindst 85

pet. Jeg vil forbeholde mig at vende til-

bage til dette spergsmal og se nermere pi
det- 1 udvalget; nar der -stér ,,mindst“. 85
pet., kan det jo godt blive 100 pet., og deb
tror jeg for gvrigt ogsa det vil blive i visse
situationer:

" Der er i loviorslaget gjort et iors;ag pé
at lose spergsmalet om overflytning af ar-
bejdskraft: til steder, hvor der kan for-
ventes arbejde. Det er en god og sund tanke,
hvis man var sikker pa, ab den blev- admini-
streret rigtig hdndfast, og det er en tanke,
som man naturhgws ikke blankt kan af~
vise.

84 vidt-jeg har faet fat pa lovforslaget hal
arbe]dsanvmmngskontorerne faet bemyn-
digelse til at tildele huslejetilskud, betale
husleje, eventuelt betale indskud i socialt
boligbyggeri o. 8. v., hvis de mener, at det
er: nodvendigt' for, at en familie kan f§
arbejde i fremtiden. Derimod synes jeg ikke,
at selve arbejdsl@shedskassen som sadan har

faet den samme befojelse, i hvert fald ikke

til at tildele husleje. Men det kan godt veere,
at jeg ikke har faet helt fat pa det.

Nér man lweser den foresliede tilfajelse
til § 10 og er meget velvilligh stemt, ms
man sige til sig selv: ja, den indeholder en
god tanke, den indeholder et eerligh forseg




