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[Peter Ravn.]

udvalget ser lidt ngjere pd den nye be-
stemmelse. Jeg ved ikke, hvor nedvendig
bestemmelsen 1 det hele taget er.
T arbejdsleshedslovens § 15, stk. 10, er
fastsat et maksimum for udbetaling af
understottelse. Den daglige understottelse
kan ikke overstige for forsgrgere med bern
4/, og for andre forsikrede ?/; af den gen-
nemsnitlige arbéjdsfortjeneste. Herudover
er der, 3 vidt jeg kan se, ingen bestemmelse
- 1loven, der ‘forhindrer dannelsen af private
forsikringer til forhgjelse af understottelses-
satserne. Safremt dette er rigtigt, synes den
nye bestemmelse overfladig, og i si fald vil
den forhindre de private hjelpekasser i at
komme hgajere op end til de fastsatte 18 kr.
til forsargere. Men alt dette kan vi under-
sege og drefte 1 det udvalg, der nedswmttes
efter loviorslagets forste behandling.

De samlede udgifter til denne revision af
arbejdsleshedsloven er beregnet til 35,9 mill.
kr. Udgifterne er dog baseret pa regnskabs-
aret 1958-b9, hvor gennemsnitsledigheden
var p4 8 pet. Da der i kalenderdret 1959
kun har veret en ledighed pa 6 pet., er de
35,9 mill. kr. altsd ikke udtryk for det
virkelige tal; kan den lave ledighed fast-
holdes og maske endda yderligere nedbrin-
ges, vil belobet dale i takt hermed.

Refusionen for de sakaldte sociale ydelser
foreslds forhajet fra 75 pet. til 86 pet., sdledes
at der derigennem i nogen grad gives kasserne
deekning for de ogede udgifter. S

Det er méske veerd at erindre om, at en
hel del af de udgifter, der her er tale om,
er ydelser, som det offentlige ferhen har
méttet bare. I samme omfang som man
har givet kasserne udvidet adgang til ud-
betaling af understottelser, har man lettet
kommunernes byrder. Dagetallet er sat 1
vejret, der udbetales bernetilleg, husleje-
hjeelp, brendselshjzlp o.s. v., alt sammen
ting, som, hvis de ikke blev udbetalt af
kasserne, matte klares over den almindelige
kommunehjelp. Derfor ma det ogsa vare
rimeligt og rigtigt, at det offentlige betaler
en betydelig part af disse udgifter. _

Det andet lovforslag, som vi behandler
samtidig; forslag til lov om eendringer i lov

om kommunale beskeftigelsesudvalg, er

lettere overskueligt. Der foreslis kort og
godt, at § 6 i loven om kommunale be-
skeeftigelsesudvalg udgér, og s& nogle min-
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dre redaktionelle @mndringer, som er affedt
heraf.

Bestemmelsen i § 6 siger, at en ikke-for-
sgrger under 30  ar ikke kan .oppebere
hjwlp fra arbejdsleshedsforsikringen eller
almindelig hjelp fra kommunen, uden at
beska®ftigelsesudvalget har meddelt ham
attest for, at der ikke har kunnet anvises
passende arbejde i kommunen eller pa egnen.
Bestemmelsen har skabt en del irritation og,
synes jeg, ikke helt uden grund, og jeg tror-
for gvrigh irritation bade hos de arbejds-
sogende og hos beskeftigelsesudvalgene.
Det forekommer mig da ogsa, at spergs-
mélet kan lgses ad anden vej, séledes at
man undgdr den dobbelte administration.

Af den beretning, arbejdsdirektoren netop
har udsendt for regnskabsiret 1958-1959,
fremgar, - at der er foretaget 416592 an-
visninger, og . heraf ‘har beskeftigelses-
udvalgene kun foretaget 1761 arbejds-
anvisninger. Nir man tenker pd, at vi vel
her i landet har mere end 1000 beskesf-
tigelsesudvalg, og at de altsd kun har anvist
1761 til arbejde, vil det sige, at i gennem-
snit har vore beskewftigelsesudvalg ikke an-
vist 2 arbejdere hver hele aret igennem.
Sagen er den, at arbejdsanvisningskonto-
rerne har akkurat den samme opgave. Sa
snart et medlem melder sig arbejdsles, til-
gdr der arbejdsanvisningskontoret med-
delelse om navn, adresse, alder, forudga-
ende ledighed m. v. Det har en ngjagtig for-
tegnelse over ledige medlemmer, og her kan

‘man henvende ‘sig, hvis man ensker ar-
bejdskraft. Folk kan ogsd henvende sig til-

arbejdsleshedskassen, og er der arbejds-

‘lgse, vil de selviglgelig blive anvist.

Jeg ser ikke nogen fornuftig begrundelse
for at opretholde dette dobbelte kontrol-
system. Lovforslaget betyder en forenkling
af administrationen og fjerner et irritations-
moment. Jeg anbefaler det til velvillig be-
handling. -~ - .

M3 jeg s& forgvrigt i denne forbindelse sla
en rod streg under den hgjteerede arbejds-
ministers bemerkninger i - hans frem-
settelsestale. Ministeren siger-her, at efter
hans og regeringens opfattelse bar beskeef-
tigelsesudvalgene til gengeld for den’let-
telse, de nu far i arbejdet, gore en foroget

‘indsats pd andre omrdder. Jeg har ikke

indtryk af, at disse udvalg, i alt fald ikke
alle steder, har gvet s& forferdelig stor en



