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[Kaj Andresen.] . .
ikke enighed herom. At den nuvzerende
ordning ikke er holdbar, fremgir ogsd af,
at kommunerne i adskillige tilfwlde m3
supplere pensionen op med anden hjzlp.

Man kunne selvislgelig lose det ved en
forhgjelse af wmgteskabstillieggene, men jeg
synes, at den hejterede socialminister har
fundet en udmeerket losning ved at foresls,
at gifte kvinder pd linje med enlige far til-
gangsalderen 62 &r til folkepensionen. Det
vil vere en tilfredsstillende ordning for
langt den overvejende del af disse sgtepar.
Ordningen betyder, at et sidant wmgtepar,
der for 1. april har skullet klare sig i hen-
holdsvis zone I, IT og III for 356, 339 og
308 kr. pr. méned, efter 1. april vil fa
henholdsvis 468, 448 og 420 kr. pr. maned.
En del af forhgjelsen skyldes dog forslagets
andre virkninger og pristallet, men den &r-

lige forbedring vil veere omkring 1200 kr. -

eller ca. 100 kr. pr. méned.

Med det behov, der er blevet for rédig-‘

hedsbelgbet i hovedstaden og de sterre byer
1 de senere ar og ikke mindst ved udbyg-
ningen ‘af hjemmehjelpen, er en forhejelse

af radighedsbelobet blevet bade rimelig og-

ngdvendig.  Den generelle udlodning, som
for var almindelig, er mange steder allerede
forsvundet, da belobene . opbruges til de
ovrige formal. Jeg kan anbefale den fore-
sldede forhgjelse. :

Socialdemokratiet -er enig med ministe-
ren i, at der skal gives de mennesker, som
gennem egen opsparing har sikret sig en
privatpension eller livrente, en rimelig pla-
cering med hensyn til folkepensionen, isar
i forhold til formueejere med renteindteegt.

Det er svert at nd det helt retferdige i |-

relationen mellem formueindkomst og pen-
sionsindtzegt. Det fremgik klart af de hen-
vendelser, folkepensionsudvalget havde i sin
tid henholdsvis fra pengeinstitutterne og
forsikringsbranchen, men jeg vil gerne an-
befale, at man imedekommer pensionistes-
nes gnske om lempeligere fradragsregler, s3
det stadig kan betale sig at tegne livrente-
forsikringer eller pensionsordninger.
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Jeg kan dog ikke undlade i forbindelse
med de foresliede nye fradragsregler at be-
klage, at det har vaeret nedvendigt at gore
reglerne sé indviklede, som tilfzldet er, eller
rettere at vende tilbage til de komplicerede
beregningsregler, vi havde for loven af 1956.

Den forenklede indtegtsberegning, som

findes i den geldende lov, har lettet arbej-
det ude i kommunerne i hgj grad. For frem-
tiden skal man igen til at regne med tre
forskellige slags indkomst: formueindkomst,
pensionsindkomst og anden indkomst, d. v. s.
oftest arbejdsindkomst. Jeg forstar, at for-
mélet har veeret at skabe en balance mellem
formue- og pensionsindtegt, men enkelt er
det i hvert fald ikke. :

Jeg vil ogsd gere opmerksom pa, at vel
opndr man ved de nye regler storre lige-
vegt mellem formue- og pensionsindkomst,
men til gengzwld forrykkes ligevegten mel--
lem pensionsindtegt og arbejdsindkomst.
Det vil jo efter forslaget blive sidan, at
den, der efter opnaelsen af folkepensions-
alderen opretholder erhvervsarbejde og der-
med. yder en indsats i produktionen, bliver
ringere stillet end den, som lever af en
pensionsindkomst alene. En mere lige pla-
cering her ville veere onskveerdig, men jeg
skal ikke foresld sndringer, navnlig ikke
da forslaget i ovrigt indeholder en ramkke
betydelige forbedringer, og fordi en hurtig
gennemferelse af forslaget efter min op- .
fattelse er onskelig.

+ De tilsvarende @®ndringer i lov om enke-
pension kan jeg anbefale.

Mit parti vil medvirke til en hurtig gen-
nemferelse af forslagene. '

Seren Andersen: Det foreliggende lovfor-
slag er jo kastet p& folketingets bord som
et hasteforslag, selv om det behandler for-
hold, som kunne forudses, og som der pa et
tidligere tidspunkt har veeret gjort opmeerk-
som pd. Nar man tenker pd den dynge af
forslag, vi har faet fra den hgjterede social-
minister i denne vinter, kan jeg ikke lade
vaere at ‘minde om, at folketinget ikke er
noget ekspeditionskontor; det har et an-



