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[Østergaard.] 
spørgsmål og ikke et almindeligt udgifts- 
spørgsmål, kunne jeg ikke helt følge med i, 
men jeg håber, jeg kan få et svar i den 
henseende, for vi er naturligvis også villige 
til at gå med til disse forbedringer, hvis 
midlerne kan skaffes til veje under de nu- 
værende forhold; men jeg går ud fra, at 
det er en forudsætning, at omkostningerne i 
forbindelse dermed kommer ud over den 
beløbsramme, der er fastsat, og som,, det 
홢 hvad vi har haft mange beviser på 홢 
har været næsten umuligt at ændre. 

Jeg skal ikke komme med nere bemærk- 
ùinger i denne omgang. 

Ole Bjørn Kraft: Det ærede medlem hr. 
Lannung var inde på nogle af de syns- 
punkter, jeg havde gjort gældende, og 
gjorde nogle bemærkninger vedrørende det, 
han kalder fredstidsstationering i forbindelse 
med atomladninger her i landet. De oplys- 
ninger om denne sag, der foreligger for os 
i udvalget, kender det ærede medlem. Det 
er nødvendigt at sige, at det, der her er 
tale om, berettiger ikke det ærede medlem 
til at bruge udtrykket fredstidsstationering, 
hverken når man tænker på omfanget eller 
karakteren af den kontrol, der her er tale om. 
Når det ærede medlem bruger udtrykket 
fredstidsstationering, får man det ind- 
tryk, at det drejer sig Olll anbringelse af 
tropper her i landet eller anbringelse af 
flyvemaskiner, eller hvad det kan være, og 
om noget sådant er der aldeles ikke tale. 

Vedrørende spørgsmålet om atombevæb- 
ning har jeg på mit partis vegne fremsat 
vore principielle udtalelser. Vi har søgt at 
formå regeringen og regeringspartierne til 
at opgive deres indstilling. Da vi ikke 
kunne få det, vi ønskede, har vi søgt at få 
en mindre del af forsvaret udrustet med 
disse ladninger, men også dette er blevet 
afvist. Vi har ikke fået tilslutning. Vi har 
forbeholdt os at kunne rejse spørgsmålet, 
når en politisk mulighed derfor foreligger, 
men det er naturligvis i denne forbindelse 
tilfredsstillende for os, at takket være det, 
som nu gennemføres, vil selve ordningen 
være sådan udstyret, at vi vil være i stand 
til, hvis vi træffer beslutning om det, at 
modtage denne atomammunition, og at det 
derfor ikke drejer sig om nogen ændring 

af ordningen eller om nogen ændring af en 
lov, men alene om en politisk beslutning. 

Det ærede medlems tanke om en for- 
højelse af soldaterlønningerne og spørgs- 
målene i tilknytning hertil ser vi, som jeg 
allerede har udtalt, med sympati på, og 
jeg kan slutte mig til de udtalelser, den 
højtærede forsvarsminister har fremsat her- 
om. 

Det er imidlertid nødvendigt for mig 
klart at understrege, at da vi sluttede 
overenskomsten om denne nyordning, var 
der i ordningen indbefattet en rationalise-, 
ring, hvis besparelsesmuligheder skulle an- 
vendes inden for ordningen til styrkelse 
af den ordning, der eksisterer. Det kan 
derfor ikke tiltrædes, at disse midler skal 
anvendes til ting uden for den ordning, som 
vi er blevet enige om. Det er rigtigt, som 
den højtærede minister har sagt det, at 
resultatet af' rationaliseringen vil først 
komme til at foreligge senere, og heller ikke 
af den grund kan man foruddiskontere 
det; men vi e'r rede til en forhandling. Det 
drejer sig formentlig om en merudgift på 
en halv snes millioner kroner, og hvis der 
kan samles tilslutning til det 홢 hvad jeg 
må forstå efter det ærede medlems ud- 
talelser 홢 er vi rede til uden for det budget, 
oven på det budget, der foreligger, at være 
med til at bevilge midler til styrkelse af 
forsvaret på dette område. 

Til de to kommunistiske talere har jeg 
ikke mange bemærkninger. Det er under- 
tiden klogt at spørge, når synspunkter af 
forskellig karakter fremsættes, hvem der 
har, gayn af de synspunkter, der gøi'es 
gældende; og her ligger det ganske klart 
i dagen for begge. partiers vedkommende, 
at en gennemførelse af deres afrustnings- 
forslag i den nuværende internationale 
situation kun vil være til fordel for én stat, 
nemlig Sovjetunionen. Det kan ikke for- 
bavse, for vi ved jo, at det er det, det i 
første række interesserer de to partier. 
Vi må derfor anbefale tinget at stemme 
imod det forslag til dagsorden, som det 
ærede medlem hr. Alfred Jensen har frem- 
sat. 

Jeg tror, det var det ærede medlem hr. 
Aksel Larsen, der mindede om, at jeg i et 
halvt års tid har været forsvarsminister. 
Ja, det var jeg, i et ministerium, hvor også 


