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[Indenngsmmlsteren 1
tjenestetiden i de civile a1be]dsle]re Jeg
vil hertil svare, at jeg gleeder mig over den
nedswttelse af tjenestetiden, der nu bliver
mulighed inden for forsvaret; ifelge for-
svarsministerens udtalelser vil det imid-
lertid tage nogen tid, inden det kan fa virk-
ning for de varnepligtige, men si snart
det sker, vil jeg ogsa nedseette tjenestetiden
i de civile arbejdslejre. Der kreves ikke
nogen lovendring hertil, idet tjenestetiden
for de civile arbe]dspllgtlge 1 forvejen er
fastsat i forhold #il' den militeere tjeneste-
tid; den er blot. noget lengere. Det kan
altsd iverksetbes “uden ‘seerlig forberedelse,
88 snart deb lonorslag, vi behandler i dag,
kan fores ud i livet. - . ‘

Det wmrede medlem’ talte ogsi om mulig-

heden for undervisning. Den er til stede |

allerede nu: der er sivel tvungen undervis-
ning inden for albe]dst1den som frivillig
uden for arbejdstiden.

- Den. vesttyske lov, som det aelede med-

lem' omtalte, har jeg gjort mig bekendt

med; - den er ikke meget forskellig fra den
danske lov. Loven om civil arbejdstjeneste
fastsetter, at man skal tage hensyn til de
forhold,

i le]rene

Iuskerlmmlsteren ( OZuf Pedeysen ) Ved

fremseettelsen: af regeringsforslaget om en
ny forsvarsordning nstede  jeg store be-
tenkeligheder, bl. a. fordi forslagets gen- :
nemforelse ville betyde ‘en merudgift for .
statskassen, men ud fra hiensynet til, at der .
var opndet tilslutning fra de 3 regerings- .

partier, ville jeg ikke modsaette mlg dets
fremsettelse 1 tinget.

De @ndringsforslag, der er stillet under |
udvalgsforhandlingerne, vil medfere en yder- -

ligere merudgift, og jeg vil derfor stemme

imod dem. Vedtages disse @ndringer imid- .
lertid her i tinget af de 5 demokratiske -
partier, erkender jeg, at der ved den ende-
lige gennemfgrelse af forsvarsforslaget er .

skabt en sadan opfattelse af denne sag og

selvstendig verdi af deb, at. jeg for mit
vedkommende vil mene, at jeg ved tredje -

‘behandling ikke vil ‘opretholde min mod-
stand, men- vil undlade at stemme.

. .om forsvarets org&msa,t:on m, v,

som det militere veernepligtige :
mandskab har, og inden for de rammer, som
loven - fastswtter, vil jeg gerne medvirke .
til, at der skabes de bedst mulige forhold
| ger, om, at de skulle forhejes med 50 pct.
| og om frirejser og om vask. Den hgjt-
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Ostergaard: Jeg ved ikke, om jeg ma ind-
lede med en bemamrkning til det, den hajt-
swrede fiskeriminister nu kom med, men
det er jo en ret merkvardig situation, ab
et regeringsmedlem i en regering, ‘der har
erkleret sig som tilheenger af NATO-
politikken og den forsvarspolitik, der folger
dermed, indtager et. sddant standpunkt. I
gvrigh f:kal jeg ikke g nermere ind pd
denne sag. ‘

Den hgjterede imsvarsmlmstel kom med
en lille bemarkning vedrerende den skepsis,
jeg i formiddags har udtalt vedrerende
lokalforsvaret, ogsagde, at i underudvalget
havde herchefen udtalt sig ret positivt om
lokalforsvaret. Nu kan jeg dertil bemsrke,
at jeg ikke har vewmret medlem af under.
udvalget; men jeg vil samtidig gore op-
mewerksom pi, at ministeren nwvnte, at
herchefen var af den opfattelse, at der
forst enskedes 1/, brigadegruppe mere og
derneest en styrkelse af lokalforsvaret;
rekkefolgen er vi altsd ikke uenige om. Nér
viikke kunne fa den ekstral/, brlgadegluppe
er det klart, at vi gger lokalforsvaret, og 83
gentagel jeg, ab jeg vil onske, at tiden ma
vise, at min skeps1s P& dette omridde er
ubeglundet :

Det mrede medlem hr. Lannung kom i
slutningen af sit. forste indleg med nogle
bemserkninger vedrerende soldaterlgnnin-

mrede forsvarsminister har til dels svaret
derpd, men jeg forstdr udmerket, at det
wrede medlem hr. Lannung somme tider
har veeret “til meder med unge mennesker,
hvor de krav og gdisker er blevet fremfort;
noget lignende har jeg veeret udsat for.

Jeg kan godt sige;, at det svar, jeg har
givet pa ‘sddanne meder, er, at jeg natur-
ligvis" udmeerket forstir disse onsker hos
de veernepligtige, men jeg vil ikke undlade
at gore opmearksom pé, at det, vi stir over
for, er at f4 de gkonomiske midler il at sla
til s& langt som muligt til de opgaver, som
skal loses, og at det har knebet, og 54 kan.
man ikke regne méd, at der kan ‘blive noget
tilovers til en sddan ekstraudgift. '

Det, jeg egentlig ville sperge om, er, om
det skl betragtes som en slags aendrmgs-
forslag, der muligvis skal tages op i udvalget -

mellem anden  og tredje behandling. Be-
| merkningerne om, at det er et finanslovs-



