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[Ragnhild Andersen.]

pund ked, det var de omtalte ikke mindre

end 40 pct. af hele indteegten, og resultatet
blev altsd, at 1 ét tilfeelde var de 2%/, af
pengene vk, da den fattige enke skulle
have udbetalt lonnen for sit slid.
Skattevesenet har formentlig ikke spurgt,
om der var andre, der i forvejen kravede
penge ind pé arbejdspladsen; det forlangte
1 hvert fald sine 40 pot. af den fulde lon
med det omtalte resultat. Da jeg finder, det
er en ganske urimelig behandling af de smé
og svage 1 samfundet, har jeg stillet folgende

sporgsmal til indenrigsministeren: finder -

indenrigsministeren det rimeligt og forsvar-
ligt, at Kobenhavns kommune inddriver
40 pet. af en skatteyders lenindtegt pr. uge
samtidig med, at bidragskontoret opkrever
30 kr. ugentlig, sdledes at skatteyderen den
ene uge far udbetalt 38 kr. 90 ore af en
ugelon pa 114 kr. 90 ore og den nwste uge
far udbetalt 98 kr. af en ugelon pa 214 kr.?

Indenrigsministeren (Soren Olesen): Ifolge
kommuneskattelovens § 42 kan der til deek-
ning af skatterestance tilbageholdes 25 pct.
af lgnnen hos forsprgere og 40 pet. af lonnen
hos andre skatteydere. En tilsvarende fast
greense findes ikke med hensyn til tilbage-

holdelse til deekning af underholdsbidrag, I -

lov om inddrivelse og sikring af underholds-
bidrag gwmlder alene, at der pd den bidrags-
pligtiges begewring efter politimesterens eller
det sociale udvalgs nermere bestemmelse
skal overlades ham det fornedne belob til
eget og familiens underhold. Socialministe-
riet har dog i et cirkulere anfert, at det i
almindelighed vil veere passende, at der til-
bageholdes indtil 1/; af lonnen for en ikke-
forserger. Efter den praksis, der af justits-
ministeriet, socialministeriet og indenrigs-
ministeriet er anlagt med hensyn til til-
bageholdelse i lon af underholdsbidrag og
skat, skal tilbageholdelse ifolge forskellige
begaeringer finde sted i den reekkefolge,
hvori begwmringerne er fremsat. Er der i
forvejen begwmret foretaget tilbageholdelse
for underholdsbidrag, skal et fremsat krav
om tilbageholdelse for skat hos en ikke-
forserger kun opfyldes med den even-
tuelle forskel mellem de 40 pct. og det
belgb, der tilbageholdes for underholds-
bidrag. -Hvis begeringen om tilbageholdelse
for skat er fremsat forend begwringen om
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tilbageholdelse for underholdsbidrag, kan
tilbageholdelse for underholdsbidrag ske i
det omfang, det efter politimesterens eller
det sociale udvalgs afgerelse vil vere for-
svarligt at tilbageholde mere af lonnen, end
der allerede er tilbageholdt for skat.

Nar det @mrede medlem fru Ragnhild
Andersen sporger, om jeg finder det rime-
ligt og forsvarligt, at borgerne betaler deres
skat og opfylder deres forsergerpligter, ma
jeg svare ja. Men nér det mrede medlem
kommer med eksempler, kan jeg naturligvis
ikke vurdere rimeligheden og forsvarlig-
heden af den tilbageholdelse, der er fore-
taget i enkelte tilfmlde, som jeg ikke neer-
mere kender‘baggrunden for. Det synes jo,
som om der mi foreligge en misforstielse,
i hvert fald med hensyn til det anforte
eksempel. Man kan jo ikke have forserger-
pligt over for 4 bern uden at vere forserger,
og er man det, kan der ikke tilbageholdes
40 pet. Men som sagt, ]eg kan ikke udtale
mig nermere om det, nir jeg ikke kender
det enkelte tilfzlde.

Ragnhild Andersen: Jeg taklker ministe-
ren for de oplysninger, han fremforte, selv
om jeg ikke er tilfreds med ministerens
besvarelse. Jeg kan ikke veere tilfreds med,
at ministeren erkleerer det rimeligt og for-
svarligt, at der pd samme tid kan indkreeves
bidrag fra bidragskontoret og skat i det
omfang, som sket er, og som det er frem-
stillet i eksemplet. -

Jeg vil gerne i anledning af ministerens:
bemeerkning om det swmrlige tilfeelde under-
strege, at det drejer sig om en kvinde, der
var forserger indtil 28. juni i 4r, idet den
yngste son da blev 18 ar, og si gir moderen
jo ifalge de regler, der er vedtaget af folke-
tinget, over til at vere ikke-forserger. Hun
er altsd i dag, efter at have veret forsargel
1 en Arreekke, ildke-forsarger.

Ingen kan jo bestride, at de, der har
gaver og mulighed for at tale for sig, frem-
stille deres egen sag og skrive deres papirer
og deres ansggninger pa behorig vis, er
gunstigere stillet end dem, der har sveert
derved; det ved jo alle, og det vil ministeren
silclcert. give mig ret i. Det er imidlertid
min opfattelse, at loven m4 veerne borgerne
mod misgreb, og at loven iser skal veare
et veern for de svageste, som har vanskeligh
ved at treede op .og tale deres egen sag. Jeg



