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[Kirkeministeren.] 
gav hjemmel for, at en menighed på. visse 
betingelser ved direkte menighedsafstem- 
ning kan indstille en ansøger, der ikke op- 
fylder de særlige betingelser, til beskikkelse. 
Endvidere bestemtes det, at loven skulle 
underkastés revision inden 3 år i stedet for 
5 år, således som det var tænkt efter lov- 
forslagets oprindelige udformning. 

De anførte ændringer viser klart, at der 
har rådet usikkerhed med hensyn til, hvor- 
ledes lovens undtagelsesbestemmelser ville 
virke. 

Det er forståeligt, at man har villet vise 
den forsigtighed at begrænse lovens varig- 
hed til et ganske kort åremål og derved i 
realiteten betragte de nye bestemmelser som 
et eksperiment. Men det må dog vist sam- 
tidig erkendes, at medmindre lovens bestem- 
melser med det samme skulle vise sig så 
uheldige i deres virkning, at de praktisk 
taget måtte anses som uegnede, kunne der 
næppe efter 3 års forløb være tilvejebragt et 
sådant erfaringsmateriale, at man kunne 
have fuld klarhed over lovbestemmelsernes 
fremtidige virkning. Det er min opfattelse, 
at man efter den indtil nu forløbne tid har 
grund til at vente, at de pågældende bestem- 
melser skal vise sig at opfylde forvent- 
ningerne, men at det er for tidligt at udtale 
sig med fuld sikkerhed om fremtiden. 

Virkningen af lovbestemmelsen vil utvivl- 
somt i høj grad afhænge af, i hvilket omfang 
ældre velkvalificerede præster 홢 set over en 
længere årrække 홢 vil søge at benytte 
lovens muligheder, idet antallet af udlands- 
præstér m. fl. ikke er så stort, at alene hen- 
synet til disse kunne motivere en uændret 
opretholdelse af undtagelsesbestemmelserne 
i §36. 

I et eventuelt udvalg vil der kunne rede- 
gøres nærmere for de pågældende bestem- 
melsers virkning i hvert enkelt af de til- 
fælde, der har foreligget i den forløbne tid. 
Foruden den oplysning, der er givet i 
bemærkningerne til lovforslaget, hvorefter 
bestemmelsen i § 35 er anvendt 6 gange og 
§ 36 er anvendt 20 gange, skal jeg her 
nøjes med at nævne, at adgangen til direkte 
nienighedsafstemning er anvendt 3 gange. 

Med hensyn til bestemmelsen om for- 
holdstalsvalg i § 1, punkt 2, skal jeg bemærke, 
at jeg ingen grund har til at mene, at me- 

nighedsrådenes flertal i et omfang af be- 
tydning har misbrugt deres stilling over for 
mindretallene, men at jeg dog har fore- 
slået den nævnte bestemmelse, idet jeg må 
finde det helt naturligt, at der er adgang 
til at anvende forholdstalsvalgmåden ved 
valg af udvalg m. v. Nogen vanskelighed 
vil bestemmelsen næppe volde menigheds- 
rådene. Der findes i forvejen i lov om kir- 
kers bestyrelse en ganske vist mere be- 
grænset adgang til at anvende forholdstals- 
valgmåden, jfr. lov om kirkers bestyrelse 
§ 4, og de valgbestyrelser, der leder menig- 
hedsrådsvalgene, vælges efter reglerne for 
forholdstalsvalg. Det er mig ikke bekendt, 
at disse bestemmelser har voldt bryderier. 
For at sikre ensartethed har jeg dog ment 
det rigtigst at medtage en bestemmelse 
om, at de nærmere regler fastsættes af 
kirkeministeren. 

Med hensyn til spørgsmålet om menig- 
hedsrådsmødernes offentlighed skal jeg be- 
mærke, at den i lovforslaget optagne be- 
stemmelse herom ikke i sig selv indeholder 
noget nyt. Menighedsrådene har også hid- 
til gennem forretningsordenen haft beføjelse 
til selv at træffe bestemmelse om adgang, 
for offentligheden til at overvære m ø d e r n e . .  
Men der har nogle gange været fremsat 
forespørgsel til ministeriet om, hvilke regler 
der gælder på dette område, hvorfor jeg 
har ment, at der burde optages en bestem- 
melse herom i selve loven. 

Det er overvejet, om man ligesom for de 
kommunale råd burde træffe bestemmelse 
om, at menighedsrådenes møder normalt 
skal være tilgængelige for offentligheden. 
Jeg har dog ikke anset det for rigtigt at 
bryde med den hidtidige regel. De kom- 
munale råds afgørelser griber på mange 
områder så direkte og afgørende ind i den 
enkelte borgers personlige forhold, at det 
må anses for påkrævet, at kommunens 
beboere har adgang til at følge kommunal- 
rådenes forhandlinger. Menighedsrådenes 
forhandlinger gælder et langt mere begræn- 
set område, og forholdene er i mange til- 
fælde så små, at det kan være naturligt, 
at møderne i rådene foregår under mere 
private former. Jeg erindrer her om, at et 
meget stort antal kommuner består af ad- 
skillige sogne med hver sit menighedsråd. 
Hertil kommer, at forhandlingerne i for- 


