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[Finansministeren.] ‘
stdende gkonomisk krise. Det, vi i dag ma
sgrge for ikke alene herhjemme, men i
vort gkonomiske samarbejde med disse
lande, er at °gere vor ekonomi stwmrkest
mulig for at imegdegs, i bedste fald for at

undga, at der kommer en gkonomisk krise

af samme omfang som tidligere.

Det er klart, at disse tankegange kan
udvikles mere, da det drejer sig om told-
loven, men da jeg vil vende tilbage til nogle
af disse betragtninger ved fremsettelsen af
finanslovforslaget, skal jeg standse her. .

Til slut har jeg blot-en bemeerkning til

det @rede medlem hr. Poul Mgller. Det er -

ikke mange méneder siden, ja, jeg tror,
det kun er uger siden, man mange steder
kunne lzse, at den sterste gkonomiske fare
herhjemme i gjeblikket var overbeskeof-
tigelse, for hej gkonomisk aktivitet, udsigt
til sortberslenninger m. v. Det er ikke
netop noget, jeg har hort det wrede medlem
hr. Poul Mgller fremfgre her i‘salen, det
er noget, man bare i almindelighed har givet
udtryk, méske sterkest fra oppositionen
i tinget. Nu sperger det serede medlem hr.
Poul Mpller: ja men kan der ikke vere
udsigt til arbejdsleshed til fordret, skulle
dette ikke i sig selv medfere, at der kommer
arbejdsloshed? Jeg mé svare, at det har
jeg vanskeligt ved at se. Jeg forstar fuldt ud,
at tilpasningsprocessen kan blive hird og
meget vanskelig, og jeg forstdr fuldt ud,
at man gnsker — og vil gerne her give tilsagn
derom — at vi i udvalget meget ngje drafter
disse tilpasningsproblemer, og her bliver
det ikke alene et spergsmal om toldsatserne,
det bliver ogsa et spergsmél om aftrapning
af importreguleringen. Men det, der er
afgorende for mig over for det srede med-
lem hr. Poul Mellers betragtninger, er, at
det skulle vel ikke veere, om jeg 84 m4 sige
den gkonomiske politik, man har lagt op
til med den store skattenedsettelse, der
far det serede medlem til at tale om, at vi
skulle f4 lidt darligere konjunkturer. Jeg
ma fuldt ud erkende, at skulle det vise sig,
at der blev lidt darligere konjunkturer, ville
den manglende gkonomiske motivering for
oppositonens standpunkt angiende den
store skattenedsmttelse begynde at dukke
op. Derfor har jeg gerne villet fremhseve
i dag, at det er ganske klart, at det er ud-

viklingen i den gkonomiske situation, der.
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‘ma bestemme, hvilken stilling vi skal tage
i disse forhold, nidr vi kommer frem til
forret. ,

Handelsministeren: (Philip): For et gje-
blik siden kunne min kollega, den hgjt-
eerede finansminister, n@vne en kongersklke
for toldlovene herhjemme, og jeg forstod,
at den hgjterede finansminister regnede
med, at toldreformen, som vi diskuterer i

- dag, ville blive det fjerde &rstal i denne

kongerzekke. o

Inden for valutalovgivningen tror jeg
ikke vi kan regne med s lang en konge-
raekke, men ma vel nojes med at sige, at
efter den gode modtagelse, forslaget fik
i gar, vil dret 1960 kunne blive det andet
arstal i kongermkken, der i s4 fald kun
kommer til at rumme 2 A&rstal: det ar,
vi fik importreguleringen, og det &r, hvor -
vi praktisk taget oph®ver den. Det kan for
sd vidt synes ejendommeligt, at det andet
store ar skal blive et ir, hvorivipraktisk taget
ikke sendrer- valutaloven, for selve lovens
tekst foreslar vi jo usendret, og trods enkelte
bemeerkninger i gdr ma vi vel sige; at denne
opfattelse af, at vi burde forleenge lovens
tekst, modte almindelig tilslutning. Det,
der bevirker, at vi star over for en revision
p4 .dette omrade, er selviolgelig det, der
er knyttet til teksten, nemlig forslaget om
den meget betydelige liberalisering.

Jeg skal ikke legge skjul pa, at i mine
gjne er den reform, vi nu gennemforer,
hvor vi pa én gang forhgjer tolden og
liberaliserer, en reform, som der méske
kunne have veeret grund til at gennemfore
tidligere. Jeg har givet udtryk for det. for
eb drs tid siden, og jeg vil gerne understrege
her, at jeg har haft den opfattelse i nogen
tid. Men det er klart, at vor tilslutning til
de syv har gjort denne reform mere aktuel.
Jeg hilser i hvert fald med stor glede, at
den nu kommer. :

Det blev i gar under diskussionen et par
gange nevnt, at meningen med denne re-
form var at ni frem til s& nogenlunde det
samme  beskyttelsesniveau, som vi havde
i dag. Jeg ved i og for sig ikke, om det er
tilfeeldet. Jeg har i min fremsemttelsestale
nxvnt, at det var overordentlig vanskeligt
at sammenligne det gamle og det nye
beskyttelsesniveau, fordi vi nu engang ikke
har noget mal for, hvor steerkt beskyttende



