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[Aksel Larsen.] ‘
‘hvorved den hgjteerede finansminister fik
lov til, hvis det behagede ham, at aftrappe
tekstilafgiften; det skulle ske med 10 pct.
hveranden méaned. Saddan set kan det synes
meget rimeligh, at den hgjterede finans-
minister siger til forslagsstillerne, at de er
galt p& den, nér de tror, at det er loven
fra 1955, men pé den anden side ma jeg
bemerke, selv om det ikke er den hgjterede
finansministers skyld, at der findes und-
skyldende momenter i denne sag for for-
slagsstillerne. Jeg hari anledning af den hajt-
srede finansministers bemeerkninger med
flid gennemset Lovtidende for 1956, og dér
finder jeg ganske rigtigt pa side 426-427
lov om endring i lov om forbrugsbegrsen-
sende foranstaltninger, men det er fuld-
kommen umuligt for mig, uanset hvilke
briller jeg bruger, at finde denne lov angivet
i registeret, og hvis forslagsstillerne har
henholdt sig til registeret, er det forstaeligt,
at de ikke har kunnet finde den, hvis de
ikke har bladet denne bog igennem. Jeg
siger det blot, fordi det dog ber bemserkes,
at her er der noget i vejen med registret
for Lovtidende for 1956. » :

Det reelle, jeg vil have sagt i forbindelse
med den hejterede finansministers udtalel-
ser, er dette: jeg forstir godt, at den hejt-
serede finansminister siger, at han mé fore-
treekke at swmtte de direkte skatter ned.
Jeg forstar det godt, sddan set, som jeg
ved, at direkte skatter er noget, folk legger
merke til, men sddan som de indirekte
skatter, herunder de forbrugsbegrznsende
foranstaltninger, i dette land praktiseres,
kan forbrugerne jo ikke se pa den regning,
de skal betale, eller det belab, de skal betale

ved kassen i en forretning, subsidisert hvis,

de drikker en bajer pa et veertshus eller
kober 1 1 benzin ved en tank, hvor meget
af prisen der er skat, og hvor meget der
er varens virkelige pris. Derimod ved folk
preecist, hvad de betaler i direkte skatter,
for det kan de se pa deres skattebillet, og
det mearker de, ndr de gir pé rodekontoret.
Jeg kan altsd godt forstd, at en regering
foler trang til, nir den pa nogen méde har
finansiel mulighed for det, at nedswtte de
direkte skatter, for det vil befolkningen

legge meerke til, og det kan veere gavulight

{or regeringen.
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Jeg har ikke noget imod, at de direkte
skatter nedswttes, slet ikke, men pa den
anden side ma jeg tillade mig at gere den

- hojteerede minister og regeringspartierne

opmeerksom pé, at vel er de direkte skatter
trykkende. — og de er trykkende méske
allermest for det, man kalder mellemind-
teegterne, som jo ogsé. efter de kolossale
prisstigninger, inflationsudviklingen og len-
stigningerne - omfatter arbejderlonningerne
— og treenger til nedswettelse, men jeg tror
dog, at det, som er mere tyngende for fler-
tallet af skatteyderne i Danmark, er en
del af de indirekte skatter, herunder bl a.
tojskatten; jeg tror, at hvis man vil give
en lettelse i levevilkarene for stersteparten
af dette lands befolkning, altsa ikke blot
for regeringspartiernes veelgere, ber man
interessere sig for at ophseve tekstilskatten.
Samtidig vil jeg sige, at jeg tror godt,
at den statsfinansielle situation og udsig-
terne for den overskuelige fremtid er sidan,
at der bdde kan blive rdd til at ophwmve
tekstilskatten — den lede skat, som da-
veerende minister Buhl i sin tid kaldte
den -— og til at nedsstte de direkte skatter.

- Det er ikke rigtigt, som man kunne f&

indtryk af af den hejterede finansministers
korte tale, at man kun kan gere én af
delene. Efter min mening kan man gere
begge dele. Hvis ophamvelsen af tekstil-
afgiften skulle bevirke, at man ikke kunne
neds=mtte de direkte skatter s& meget, som
man ellers mener at have mulighed for til
fordret, nir valget nwrmer sig, ja, si mé
man naturligvis nedsette dem lidt mindre.
Jeg henstiller altsd meget alvorligt til rege-
ringen og regeringspartierne, at de benytter
den tid, der nu er, til at overveje, om de
ikke burde se at fi sat den aftrapning af

- tekstilafgiften i gang.

Jeg ved ikke, om det er muligt, som
forslagsstillerne foreslar, at aftrappe med
10 pet. pr. maned. Det er muligt, at beret-
tigede hensyn. til detailhandelens interesser
gor dette meget vanskeligt, og at man ber
holde sig til en nedseettelse pad 10 pet. hver
anden maned som fastsat ved loven af
1956. Men uanset det mener jeg, at man
ber begynde pd denne aftrapning og be-
gynde pé den s& snart som muligt.

Jeg var meget vel klar over, da vi fik
eendring i lov om forbrugsbegrsensende for-



