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[Alfred Jensen.} A
ikke er nok. Jeg har med interesse hert,
at formanden for den radikale gruppe er
tilheenger af, at man gir over til at give
bernetilskud i foreget malestok og sd
afskaffer bernefradragene i selve lignings-
loven. Jeg mener, at socialdemokratiet har
samme indstilling, og nar det er tilfeldet,
vil jeg rejse det sporgsmal, om det ikke nu
er muligt, at man kan gennemfere denne
sndring. Jeg har ikke noget imod, at man
lader de satser, der findes i loven, blive
staende, hvis regeringen, hvis ministeren er
indstillet ps at omarbejde loven om berne-
tilskud pa en sidan made, at de belab,

“der her er tale om at sendre — en forhgjelse,
som jeg mener ber gennemfores — indarbej-
des i loven om bernetilskud. Jeg ville anse
det for muligt at f4 en sddan ordning igen-
nem. _ :

Jeg har med interesse sef, at ministeren
vil sgge at finde frem til en ordning, saledes
at de, der pa grund af alder far en indteegts-
nedgang, kan slippe billigere i skat. Jeg vil
igen rejse sporgsmalet, om ikke ogsi de,
der pa grund af afskedigelse far en indteegts-
nedgang, ber have mulighed for at & et
nedslag i deres skat. Det vil sige, jeg rejser
igen det spergsmal, om man ikke nu vil
indfgje en bestemmelse i loven om, at
arbejdsleshed over en vis periode giver
skattefrihed for den arbejdslese.

Jeg ‘har ogsd bememrket, at ministeren
taler om, at man sysler med problemet
skat ved kilden. Jeg ma forsta fremsettelses-
talen saledes, at spergsmalet vil blive fort
frem- til debat i udvalget. Vi skal ikke have
noget imod en sidan endring, men jeg vil
her ved ferste behandling understrege, at
det afgerende faktisk ikke er, om der skal
voore skat ved kilden eller ikke, men om
der gennemfores en skattelettelse. Far
man ikke det, vil det veere meget lidt, der
kommer ud af en sidan endring. Ja,
finansministeren far méske sterre mulig-
heder for at kradse skatten ind og for at
beleegge indkomsterne med skat, men man
mé tage i betragtning, at der vil ske en
foragelse af det uretfeerdige i beskatningen,
idet det ikke er lige let at finde frem til
alle indteegter. Lonmodtagerne vil man for-
holdsvis let kunne kontrollere, andre ind-
komster vil man fortsat have vanskeligt

ved at fastsld med nejagtighed. Vi har som
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sagt ikke noget imod, at man gir over til
at kreve skat ved kilden, men der mi
samtidig gennemfores folelige skattelettelser.

Hvad det foreliggende lovforslag angér,
har vi gjort os de samme tanker, som vi
gjorde os i fjor og tidligere &r, nemlig at
der ma ske esendringer i ligningsforholdet,
s at de, der har de sméd indkomster, far
en folelig skattelettelse. Indkomster pa
15 000 kr. ber forlods have et fradrag pd
1000 kr., og det skattefri fradrag for
hustruindtegt uden for hjemmet ber for-

oges fra 2000 kr. til 4 000 kr. om &ret og

gelde for alle indtegtsgrupper. Bernefra-
draget bor forhgjes, og der mé ske en revi-
sion af bestemmelserne om skattefrihed
for transportudgifter. Endelig teenker vi pa
en bedre behandling af de enligt stillede
modre og skattefrihed for arbejdslese.

Jeg hiber, man vil tage mere venligh pd
disse forslag i udvalget, end man har gjort
det tidligere. Gor man ikke det, forbeholder
vi os ret til at mede frem med dem i form
af endringsforslag ved anden behandling.

Aksel Larsen: Jeg burde vel egentlig
vare betenkelig ved at gd herop, efter
at det werede medlem hr. Niels Andersen
har konstateret, allerede da han besteg
talerstolen, at de bemerkninger, der over--
hovedet kunne fremfores om dette lovfor-
slag, var fremfert. P4 den anden side er jeg
ikke enig med det erede medlem hr. Niels
Andersen, og derfor har jeg alligevel taget
ordet. ‘ :

Lad mig sige med det samme, at det
forekommer mig, at nogle af de bemerk-
ninger, der er fremfert, i sig selv giver
anledning til yderligere bemsrkninger. Jeg
teenker f. eks. pd det, det wrede medlem
hr. Foged sagde om, at det snart ville veere
onskeligt, om vi fik afskaffet den omride-
deling, der findes i skattelovgivningen,
altsd mellem hovedstaden, kobstederne og
landdistrikterne.  Jeg er ikke uenig med
det @mrede medlem hr. Foged, men jeg er

: kun fuldstendig enig med det erede medlem

hr. Foged, hvis han vil udstrelkke sin op-
fattelse af, at omradedelingen bar afskaffes,
til ogsd at omfatte den sociale lovgivning,
s& vi slipper for denne omradedeling ved-
rorende folkepensionister, invalider o.lign.
Dér synes jeg, at omrddedelingen, de for-
skellige zonetakster, om jeg s& mé sige, er




