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, [Justltsmmlsteren]
"anklagemylldlghed en helt naturlig - reak—
‘tion i denne forbindelse.
- Jeg vil gerne sige til det wrede medlem
hr.- Nmn-Hansen, ab Jeg gar ud fra, at
det var en fortalelse, nir det srede medlem
sagde, at det var stats- og rigsadvokaten,
-der skulle afgere, om der blev rejst rigs-
retssag. Det er. selviplgelig en fortalelse;
anderledes kan det jo ikke veere,
- Jeg har i gvrigt et par bemaelknmgel t1]
det wrede medlem hr. Ninn-Hansen. Det
serede medlem ville begrunde sin péstand
om, at regeringen havde sggt at legge en
- nermere undersogelse hindringer i -vejen,

- ved en henvisning til, hvad der skulle

veere -passeret i Gwnlandsudva,lgets mede,
hvor han havde rejst 5 konkrete sporgsmal.
- Det er min erindring, at samtlige disse
sporgsmal blev besvaret af den hejteerede
- Grgnlandsminister i samrad med udvalget.

Jeg ser ikke, at det wrede medlem har
leveret nogen begrundelse for sin pastand.
- Vedrerende de to hojesteretsdommere har
det =rede medlem naturligvis ret i, at hvis
dette ender med en rigsretssag, si vil de

,vto ‘hojesteretsdommere, .som har siddet i

undersagelsesudvalget “veere .inhabile og
“mé ~udtrede.
suistvalgte leegdommere i rigsretten lige-
ledes ma udtrede. Men det wille veere -til-
fxldet, hvad enten vi havdé fiet den
“supplerende undersggelse eller ej, for i
- samme gjeblik, de to dommere var ind-
. traédt i underseggelsesudvalget; var de in-
habile til at behandle samme sporgsmal
som dommere i rigsretten. Der skete altss
ingen sendring derved, at det @rede medlem
fremsatte sit forslag til folketingsbeslutning.

Det eerede medlem har naturligvis ret 1,
og jeg har heller aldrig pastaet noget andet,
at forslagsstillerne ikke har pligt til i for-
slaget. til folketingsbeslutning at angive,
‘hvilke straffelovsparagraffer der er: over-
- trads. . Det har jeg aldrig heevdet at man
‘havde pligt til, men det, jeg har gjort, er
at efterlyse, hvilke - paragraﬁel det er
man mente var overtradt, og- jeg. har hen-
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vist til, at den samme debat har veret
fort hver gang det haje ting har taget stil-
ling til, om rigsretssag skulle rejses eller-ej.
. Det ‘wrede medlem gjorde den bemerk-
ning, at nar han havde stillet spargsmalet,
hvorvidt svaret til Augo Lynge var dreftet
i-et ministermode eller ej, si skyldtes det
en bememrkning fra den hejtwrede Gron-
landsminister om, at det var skik og brug,
at spergsmélene blev droftst i et mlmster :
mode, og jeg forstod simeend neermest, at
det @rede medlém havde findet ud af,
at uklarheden pa dette punkt var en ydel-
ligere begrundelse for en rigsretssag. Nu
er det faktisk ved at nerme sig det, som vi
burde holde os fra i en alvorlig debat.

- Jeg vil gerne sige til det @rede medlem,

f;at der kan jo viere mange grunde til, at
“et ‘sporgsmal ikke nér at blive behandlet i

et ministermode. Jeg har ogsé haft sporgs-

.mal, jeg skulle besvare her i tinget, hvor

det ikke har veeret muligt for mig i et
ministermode om tirsdagen at gere rede
for, hvad jeg om onsdagen ville svare.
Den situation kan komme til at foreligge.
De ‘konkrete omstendigheder dengang er-
indrer jeg ikke, og det er der he11e1 Jikke
andre der gor. -

Det erede medlem lagde megen veegt pé,
at jeg skulle svare pd det spergsmal, om
jeg havde nogen erindring om, hvorvidt
afgiede ministre var kommet ud for mis-
bﬂhgelse her i tinget. Det har j jeg ikke.

- Endelig mé jeg afsluttende sige til det
@rede medlem, at jeg var i og for sig tilfreds
med, at det serede medlem nu i sin argumen-
tation lod overtreedelsen af § 156 falde.
Tilbage blev altsd overtredelsen af § 157,
og det serede medlem sagde i den forbin-
delse, at minister Kjeerbels optreeden. efter

‘hans opfattelse var en grov pligtforsom-

melse omfattet af § 157. Hertil vil jeg gerne
gentage — rent bortset fra om de subjektive

‘strafbarhedsbetingelser kan siges at fore-

ligge — en henvisning til det, som rigs-
advokaten har sagt om spergsmélet.. Det
deekker 'aldeles, hvad jeg mener mé veere .
rigtigt. Det serede medlem har ikke kunnet



