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- [Ninn-Hansen,)

rigsadvokatens udtalelser til efterretning,
og det ville da ogsd virke péfaldende, hvis
regeringspartierne fuldstendig ville se bort
fra det undersegelsesresultat, der er op-
ndet ved dommerudvalgets genoptagelse
af sagen.

Hvilken stilling har de, der har fremsat
dette dagsordensforslag, til andre forklarin-
ger om hr. Kjerbels adferd? Det serede
medlem fru Edel Saunte sagde jo, at alle
forklaringerne var sandfmrdige; mé jeg
derfor sperge: hvilken stilling har man til
den forklaring, der er kommet frem ved
en gengivelse af en udtalelse, som efter
ministersekretewrens opfattelse hr. Kjerbel
skulle veere fremkommet med, og som led
siledes: ,,Hvis de tosedrenge ikke vil sejle,
skal jeg sgu nok f& dem til det“. Er det
ogsé en sandferdig forklaring, der her er
fremkommet, for det.var jo ogsd en, der
var ansat 1 Grenlandsministeriet, der frem-
kom med denne forklaring? Betragter for-
slagsstillerne denne udtalelse som det rene
opspind, eller indgdr den ogsa i dagsordens-
forslagets udtryk ,sit kendskab til de
vanskeligheder*?

Jeg haber dog, at alle i det heje ting
har den opfattelse, at det kun ger ondt
veerre, hvis der her vedtages en udtalelse,
der kan fortolkes i alle retninger. Nér rege-
ringspartierne absolut gnsker at lade folke-
tingsdomstolen treede i funktion, ma det
dog veere helt klart, hvad det er, man vil
bebrejde den fhv. minister. Hr. Kjerbel
har jo ingen muligheder for at forsvare sig
over for den anklage, der er rettet imod
ham fra regeringspartierne. Det forekommer
mig at veere i strid med den vewrdighed,
der ber beherske det heje tings virksom-
hed, at stille en mand i gabestokken for
altid uden at give ham lejlighed til noget
forsvar. Det er ingen ligegyldig person,
bebrejdelserne bliver rettet imod. Hr. Kjeer-
bel har et langt livs virke i det offentlige
liv i Danmark og en 12-4rig ministergerning
bag sig. Hr. errbgl har selv sagt, at han
har lagt vegt pd at overliolde de regler,

som man nu misbilliger han har bruds,

og som man tiltaler ham for at have bruds.

Netop om pligten til at give folketinget
den rette orientering har-hr. Kjerbel pi
et tidligt tidspunkt af sin ministergerning

udtalt sig. Det skete under behandlingen
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af en forespeorgsel vedrerende isbrydnings-
tjenesten den 16. februar 1937, da den da-
verende minister for handel, industri og

sefart hr. Kjerbel sagde folgende — det

star i TFolketingstidende 1936-37, spalte
3732 —: .

»Jeg ma her indskyde, at det selvial-
gelig er saerdeles ubehageligt for en mini-
ster offentligt at métte fremsette kritiske
bemeerkninger angdende ledelsen af et
kontor under handelsministeriet, men da
jeg ma anse det som min phgt at give
rigsdagen fuld besked om forholdene, kan
dette desveerre ikke ganske undgas.
Det er et meget ringe eftermeele, den

tidligere ministers egne partifeeller uden at
give ham leJhghed til et forsvar vil give
hans mangeérige ministergerning, hvis de
vedtager denne misbilligelse for- tilsidesaet-

“telse af en pl1gt som hr. Kjerbel dengang

lagde wveegt pid at overholde, skent det
medferte, at han mitte udlevere en embeds-
mand. Jeg henstiller, at man giver hr.
Kjeerbel leJhghed til et forsvar, og det kan
kun ske ved rigsretten. Rigsrettens behand-
ling af denne sag bliver vel ogsi endnu
mere ngdvendig, nar man ved, hvor sterk
veegt hr. Kjerbel tidligere har lagt ps at
orientere folketinget, og hvor nedvendigt
han mente det var for ham dengang at
opfylde pligten hertil.

Hvis regeringspartierne og regeringen vil
fremtvinge en afgerelse af denne sag i dag,
er vi andre jo ogsd nedsaget til at sperge,
om hr. Kjerbel er den eneste ansvarlige
minister, der har haft kendskab til vanske-
lighederne. Vi fra vor side vil dog i hvert
fald gerne medvirke til, at der ikke skal
blive mere diskussion end nedvendigt efter
den afslutning af sagen, som 1eger1ngspar-
tierne foreslar.

Jeg har ved en tidligere lejlighed, under
medet i Grenlandsudvalget den 27. august
sidste ar, stillet ministeren for Gremland
over for spergsmalet: har minister Kjeerbols
besvarelse af folketingsmand Augo Lynges
sp;argsmal veeret behandlet i noget mini-
stermode? Jeg tillader mig at gengive
ministerens svar efter udvalgsreferatet; de
har veeret udsendt offentligt, og derfor
hiber jeg det er tilladt. Der star i udvalgs-
referatet:

. Bfter alrmndehg skik og brug be-
handles svar pa spergsmél i folketinget



