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Den newste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om
udlevering of lovoveriredere il Finland,
Island, Norge og Sverige..

(Anden behandling findes i tidenden sp.
2071).

Der var stillet folgende sendringsforslag:

Af Fuglsang, Ragnhild Andersen, Alfred Jen-
- sen, Lynnerup Nielsen og Petra Petersen:
Til § 2.

1) Paragraffen affattes siledes:

»8 2. Udlevering af danske statsborgere
kan kun ske, sifremt vedkommende 1 de
sidste 5 &r forud for den strafbare handling
har haft bopel i det land, hvortil udlevering
onskes, og hvis straffen for handlingen eller
en tilsvarende handling efter dansk ret kan
medfere en hojere straf end hwfte.”

Til § 4.
2) Paragraffen affattes siledes:

»§ 4. Der kan ikke finde udlevering sted

for en handling, som udger en politisk lov-
overtredelse.

HAindringsforslagene sattes farst tll for-
handling.

Fuglsang: Som bebudet ved anden be-
handling af det foreliggende loviorslag har
den kommunistiske folketingsgruppe nu
stillet 2 sendringsforslag til loviorslaget. Vi

er klar over de.indvendinger, der kan kom--

me bide med hensyn til det snskelige i en
nogenlunde ensartet lovgivning i de mnor-
diske lande og med hensyn til, at. vi, som

forholdene er nu, i al almindelighed kan fele

os nogenlunde trygge, eftersom det jo hed-
der i lovforslaget, at hvad f. eks. de politi-
ske lovovertredelser angar, skal lovovertree-
delsen veere strafbar ogsd her i Danmark.
Videre siges der, at vi ,kan®, ikke at vi
5,skal“ udlevere.

Tkke desto mindre var det ikke alene mig
og mit parti, der var betenkelige bade i
fjor og nu i ar, men der blev ogsé udtrykt
beteenkeligheder af andre @rede ordferere;
de byggede bl. a. p4 modstand mod selve

den tanke at bryde med asylretten som
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princip og vel ogsd pa erindringen om, hvad
vi erfarede under besmttelsesdrene.
Naturligvis kan vi formelt ndre en even-
tuel praksis i sd henseende, hvis forholdene
i de andre nordiske lande politisk skulle
sendre sig, men vi ved og kan forestille os,
hvor sveert det kan veere, hvis den anden

| part vil veere i stand tl at henvise til

eventuelle fortilfselde.

Lad mig ganske  kort mot1ve1e de 2
endringsforslag.

Nér jeg i %ndrlngsforslag nr. 1 foreslar
den tid, danske statsborgere skal have
opholdt sig i det andet land, for at udleve-
ring kan finde sted, forlenget til b ar, er
det af hensyn til yderligere beskyttelse af
danske statsborgere. Hvad esendringsforslag
nr. 2 til loviorslagets § 4, der angar de politi-
ske lovovertredere, angar, er det vessentlige
for mig selve gnsket om at bevare asylretten
som princip. Herudfra anbefaler jeg de 2
endringsforslag til vedtagelse.

Justitsministeren (Hans Hekkerup): Jeg
vil gerne anbefale tingets serede medlemmer
at stemme imod begge de stillede sendrings-
forslag. '

Aindringsforslag nr. 1 vedrerer lovior-
slagets § 2. Det fremgéar af lovforslagets § 2,
at der dbnes mulighed for at udlevere en

dansk statsborger, hvis han i de sidste 2 & . .

forud for den strafbare handling har haft
bopel i det land, hvortil udlevering enskes.
Det, det wrede medlem foresldr, er, at
bop%ls‘olden skal sendres fra 2 til 5 &r; men
yderligere opstiller det srede medlem den
betingelse, at forholdene efter dansk ret
skal kunne medfore hajere straf end hewfte.
Derneest indebeerer det zrede medlems wn-
dringsforslag — og det er i og for sig det
vasentligste — at den nuveerende be-
stemmelse i lovforslaget, hvorefter der
uanset bopelsforholdene kan ske udleve-
ring for forhold, der efter dansk ret kan
medfore haojere straf end fengsel i 4 47 —
altsé de allergroveste forbrydelser — skal
udga.

Om dette %ndrmgsforslag, or. 1, vil jeg
gerne sige, ab det i realiteten nwrmer sig
forbud mod udlevering af egne statsborgere,
og det mener jeg af mange grunde ikke er
rimeligt. Jeg vil for det forste pege pd —
hvad det srede medlem .vist ogsd nevnte



