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- [Axel Kristensen.] :

det gor jo ikke eksemplet mindre steerkt.
En funktionser tog i slutningen af 1953
gin afsked og fik i pension 11 400 kr. Denne

pension tabte indtil foraret 1959, altsd pa-

godt B &r, 2000 — to tusinde — kroner i
kobeevne. Den 31. december 1953 var
hans lille hus her i Valby vurderet til
34 000 kr., og skatten var 231 kr. Den 31.
december 1959 var ejendomsskylden sat

til 48 000 kr. og skatten forhgjet til 312 kr.

Man vil nu give ham en forhgjelse pa rent
teoretisk grundla,g af hans skattepligtige
‘indkomst pa 240 kr. med samme regler for
fradrag af skat og vedligeholdelse som
hidtil.

Som det er giet i dette tilfeelde, er det
gaet i tusinder af tilfmlde og ofte -verre.
Derfor sperger jeg den hejterede finansmi-
nister, om han vil foranledige, at den til
_brug for den skattepligtige indkomst be-
regnede veerdi af egen bolig i enfamilieshuse
for det kommende skattedr fastswttes til

-84 pet. af veerdien til ejendomsskyldvur-

dering.

Finansministeren: ( Kampmann ): Det sore-
de medlem hr; Axel Kristénsen motiverede

sit spmgsmal med hensynet til private

pensionister og mange andre, der lever af
fast indteegt og bor i egen ejendom. Jeg kan
ikke vere uenig i de mange rigtige betragt-
ninger, som blev fremsat vedrerende be-
ha,ndhngen af' sidanne skatteydele Jeg
mé dog gere opmerksom pa; at der lever
dog andre folk i egne huse end private
pensmmster og jeg mé ogsd gore opmerk-
som pd, at der bor private pensionister i
lejligheder o. lign., s skal vi sgge at finde
frem til atb h]aelpe private : pensmnlster
tvivler jeg lidt pé, at man skal gi den vej,
som det srede medlem sjensynlig mener.
Jeg gér ud fra, at det serede medlem, der
jo er en praktisk og fornuftig mand, er klar
over, at rent praktisk kan der ikke sendres
“ved dette i det kommende skattesr. Selv-

angivelsesblanketterne er sendt ud, mange

"har indsendt deres selvanglvelser vejled-
ning er givet, sd der er ingen praktisk mu-
‘lighed herfor,) medmindre der ofres et

meget betydeligt belsb pa at forvirre hele -

hgnmgen og bruges mange penge til at la,ve
om pi administrationen.
Med hensyn til selve sporgsmalet - er

20/, 60: Spergsmal til ministrene.
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forholdet det, at lejeveerdien af bolig i den
skattepligtiges egen ejendom efter bestem-
melsen i statsskattelovens § 4 b skal med-
regnes ved opgorelsen af den skattepligtige
indkomst, og.at verdien skal anseettes til
det belﬁb som kunne opnds ved udlejning
af vedkommende lejlighed eller ejendom.

Nar. serlige forhold ger denne mélestok
mindre egnet, kan'vaerdien settes skemns-
meessigt.

Med hjemmel i denne bestemmelse har
ligninigsrddet med stotte i en landsover-
skatterddskendelse fra 1916 i en lang 4r-
rakke fastsat rvegler for den skansmaes&ge
ansettelse af verdien af bolig i enfamilies-
huse, der benyttes af ejeren. Hvis vi vil
tilsideseette det sken, som ligningsridet
udever i disse tilfeelde, vil det — og det er
det mrede medlem ogss klar over — faktisk
kreve en lovendring. Spergsmalet er s,
om det er rimeligt at ga til en lovaendring.
Jeg gér ud fra; at det srede medlem ogss
er klar over, at man i ligningsrédet ikke
har veret uenig om, at de 314 pet. skal seot-
tes i vejret. Der har veeret nogen uenighed i
ligningsridet om, hvor hejt man skulle g
i vejret. Man er endt med at beslutte sig
til 4 pet. Jeg synes ogsd, at det serede med-
lem kunne have oplyst — men maske ved
det. wrede medlem det ikke — at alle de
politiske partier, der er repreesenteret i
ligningsrédet, har varet enige om, at man
skulle g& op over de 3% pet. .

Hvad er formalet med disse bestemmel-
ser? Det er at tilvejebringe skattemosssig
hgestlllmg mellem skatteydere, der udlejer
deres -ejendomme, og skatteydere, der bor
i dem selv. Endvidere er det ogsd det,
at man ved . opgfarelsen sager at llgestllle
skatteydere, der bor i eget hus, med skatte-
ydere, der bor til leje. S8 vidt som jeg er
orienteret, og:efter alle de tal, jeg har set
der hgger $il glund for afgmelsen, mi jeg
sige, at ved forhojelsen fra 314 til 4 pot.
har man i hejere grad opndet dette formal,

end hvis man var blevet ved de 314, pct.

Derfor vil jeg veere meget beteenkelig, hvis
man griber ind. For det ferste har lignings-
radet udfert den opgave, man har palagh
det ifelge lovgwnmgen, men desuden har
ligningsradet, si vidt jeg kan skenne,
udfert denne opgave i overensstemmelse
med det saglige grundlag, der har forehgget
for ligningsradet. .



