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[Undervisningsministeren.]

Jeg kan i gvrigt ikke give andet svar pé
det serede medlems sporgsmal end. det, jeg
allerede har givet.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Helga Pedersen til justitsministeren:
,, Vil ministeren overveje at ssndre reglen

i feerdselslovens § 16 om forbud mod at

fore motordrevet keretsj i spirituspdvir-
ket tilstand, sdledes at pévirkning over
en ,fast promillegreense” som hovedregel
medforer straf? : o

Helga Pedersen: Jeg har tilladt mig at
stille det sporgsmal, om den faste promille-
grense beor indferes i fwrdselslovens § 16,
fordi jeg er kommet i tvivl om, hvorvidt
den gwzldende regel virker tilfredsstillende.
Hovedreglen i praksis er vel stadig, at der
rejses tiltale ved en pavirkning pd ca. 1
promille, og at sanktionen som udgangs-
punkt er ubetinget haeftestraf i 20 dage.
Men der har efterhdnden veeret en del sager
med domfaldelse og altsd heaftestraf, hvor
der var tale om en pavirkning ned til ca.

0,80 promille, og i den senere tid har der-

omvendt veret frifindelser ved ret hgje pro-
miller, vist helt op til 1,61 promille.
Underretsdomme af den art sendres vel
for det meste i landsretten, men ikke altid.
For nogen tid siden blev sdledes en tiltalt
med 1,41 promille frifundet ogsd i lands-
retten. Den kliniske underspgelse fandt ikke
tiltalte pavirket, og retsleegeradet sagde, at
der var ikke sikre holdepunkter for pavir-
kethed. Den pagwldende havde drukket en
del dagen for kerslen, og fra kl. 9 til ca. 4
om eftermiddagen havde han efter eget op-
givende drukket 8 ol. Frifindelsesdomme
af denne art vekker megen opmeerksom-
hed, og de forringer lovens préeeventive virk-
‘ning. De giver det indtryk, at der nok kan
klares frisag, selv efter betydelig spiritus-
nydelse. Jeg herte ogsi for nylig om en
sag, der endte med domfeldelse, en sag,
hvor tiltalte havde en promille pé 1,81,
men lwgeerklaeringen gik ud pa, at han ikke
var pavirket. Her var det andre beviser
end lmgeerkleringen, der medforte domfeel-
~delsen. Men man sperger jo, hvordan det
ville vaere ghet, hvis den skade ikke var
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sket, som forte til pagribelsen; for hvis op-
lysningerne om den nedsatte reaktionsevne
holder, er den pagwmldende lige farlig for
trafikken, hvad enten der er sket noget
under kerslen eller ej, og det afgerende er
jo, hvilken almindelig fare den pageldende
motorfgrer frembyder. :

Betingelsen for at indfere en fast pro-
millegreense bor selviclgelig veere, at lee-
gernes erfaringer ikke frakender promille-
greensen betydning. Sidst vi: diskuterede
spergsmalet her i tinget, blev det oplyst, at
reaktionseviien nedsmttes ved 0,30-0,40 pro-
mille, men der var dengang nogen tvivl om
de foretagne forsegs sikkerhed, og jeg kunne
teenke mig, at der for den hejteerede justits-
minister foreligger senere oplysninger om
sadanne forseg. '

For en ordens skyld tilfgjer jeg, at man,
hvis ‘man vil overveje at indfere en fast
promillegreense, jo rorer ogsd ved sporgs-
malet om at variere straffen. Der ligger
utvivlsomt en praeventiv virkning i den ube-
tingede frihedsstraf som den nesten eneste
sanktion, men alle, der har deltaget i disse
sagers afgorelse, har vel nok af og til felt
denne regels usmidighed som en mangel.
Hidtil har de fleste medlemmer af det hoje
ting haft den mening, som jeg ogsé har haft,
at den gwldende lovs § 16 var den rigtige
formulering, men uden for tinget er en rekke
sagkyndige ghet ind for promillereglen, sé-
ledes jo 1 sin tid flertallet i feerdselsudval-
get, det famllesnordiske - udvalg, samt en
riekke kendte jurister, som forhandlede
sporgsméilet pa det nordiske kriminalist-
mede i 1952. Blandt disse var i gvrigh ogsé

folketingets ombudsmand, professor Hur-

witz. -

Jeg har i den seneste tid dreftet sporgs-
mélene med mange af dem, der har med
disse sager at gove, og det er mit indtryk,
at der er mange; der faler, at den gwldende
ordning virker utilfredsstillende, og ville
foretraekke en fast promillegrense.

Det er grunden til mit spergsmél til den
hojteerede justitsminister.

Justitsministeren (Hans Hakkerup): Da
sporgsmalet om straffereglen for berusede
motorferere var til behandling i tinget i
1955, var det mrede medlem og jeg enige
wed et flertal i folketinget om, at vi burde
holde fast ved den fri bevisbedemmelse,



