. Folketingets forhandlinger. (113)

1793

[Justesen.] . -
som kombineret dag- og aftenskole. Denne
skoleform vil méske i nogen grad konkur-
. rere med efterskolen, og derfor vil jeg gerne
give udtryk for, at jeg er tilfreds med, at
tilskudsreglerne til denne udmsrkede skole-
form, efterskolen, ved dette lovforslag nu
foreslas bragt i overensstemmelse med geel-
dende regler for hojskoler, landbrugsskoler
og husholdningsskoler; menjeg vil dog i
samme forbindelse gerne over for den hgjt-
@rede minister pege pd den urimelighed,
der er en felge af folkeskoleloven, at til-
buddet til de unge om et efterskoleophold
kun gelder i 1 ar. Jeg henstiller til den
hojterede undervisningsminister, hvis det
er muligh, at sendre dette til 2 &r. Jeg tror,
det ville have overmade stor betydning. -

I bemzrkningerne til lovforslagets § 2
tales der om en individuel erhvervsradgiv-
ning. Der star, at der skal ydes bistand
af den offentlige arbejdsanvisning. Jeg finder
ingen grund til, at vi tager dette element
med ind i undervisningen. Vi ved, at der
gennem lmrerorganisationer og ad anden
vej, gennem kursusvirksomhed, gives lerer-
ne mulighed for at give den fornedne er-
hvervsrddgivning. '

Hvad angir bestemmelserne om ung-
domsnavnene og disses sammenssetning,
foreslds der en endring, som efter min
mening er noget uhensigtsmeessig.  Der er

jo i lovforslaget tale om 3 eller maske endda

4 forskelligt sammensatte naevn. Jeg synes
det vil veere forkert at operere med disse
forskellige neevn i hver kommune. Det vil
betyde en udvikling, der gir i modsat
retning af forenkling. Jeg ser ikke bort fra, at
det maske, hvor det drejer sig om de storre
bysamfund, er nedvendigt med flere for-
‘skellige nwevn eller nwevn sammensat pa
forskellig made, men jeg tror dog, at den
hejterede undervisningsminister vil give
mig ret i, at i alle Jandkommuner vil det
veere fuldsteendig unedvendigt med denne
nyskabelse inden for ungdomsnavnene.
I bemerkningerne kreves som' betingelse
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for foreningers og organisationers indstil-
lingsret til disse ungdomsnsevn,
»at disse i sidste valgperiode har virket
i aftenskoleundervisningen eller i det
frie oplysningsarbejde.* :
Og der stir videre, at deres repreesentation
nogenlunde ber svare til omfanget af den
oplysningsvirksomhed, som disse organi-
sationer har udfert. Jeg synes, at denne
bestemmelse er vel kategorisk, og det er
méske ogsd den opfattelse, den hajteerede
minister har haft, da han har tilfejet, at
man dog ikke har ment, at denne bestem-
melse burde optages i selve loven.

En af de ting, som man ofte steder pa,
og som ogsd den hejterede minister var .
inde pa, er de sikaldte hobbyfag. Vore
folelser over for den del af undervisningen,
der omfatter, skal vi sige kursus i klude-
klip, er af en ganske anden art end de
folelser, vi omfatter den ovrige del af
aftenskolens arbejde med. Jeg mener, at
vi bor straebe efter at skelne mellem under-
visning og underholdning. Vi ved jo alle-
sammen, hvordan folk i alle aldre samles
under ungdomsundervisningen og dyrker
deres forskellige hobbies. Er det en opgave
for staten at medvirke hertil? Eller ter

‘man ikke sige til befolkningen, at den form

for underholdning ma de selv betale? I
vort forslag gér man ud fra, at nar det
drejer sig om voksne deltagere i aftenskolen,
er det naturligt, at disse selv betaler en
beskeden del af de palebende udgifter.
Den hgjterede minister udtalte, at hvis

~vort’ forslag blev gennemfert, troede han

ikke, at kredsene, som stod bag ved op-
lysningsarbejdet, ville opkraeve det beskedne
gebyr af deltagerne. Men dette indebserer
jo ikke, at de s& ville kreeve belobet af
staten; der ville i alt fald blive tale om en
besparelse for staten. : :

Ministeren neevnede som et argument
for at bibeholde den gratis undervisnings-
form under denne lovgivning, at det ville
blive dyrere, hvis man gik over til en obli-
gatorisk skolegang — sidan forstod jeg



