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[Fuglsang.] P
ges pa ministeren i hans forhold over for det

ansvarlige folketing, var der spergsmalet-om .
de andre kreefter, der 14 bag ved hele sporgs-.

mélet om Grenlandssejladsen. Det var pa
de punkter jeg mente der kunne skabes
" klarhed. ‘

Min péstiede misforstielse af justits-
ministerens forste indleg skal jeg ikke
komme naermere ind pa. Jeg har bade hart
talen og lest den, og jeg har lest side 10 og
11 en gang til. Ministeren siger her, at det
naturligvis er rigtigt, at ministre har pligt
til at give folketinget fuld ogloyal oplysning,

men efter ministerens egen formulering har

de kun pligt til at give oplysninger af be-
tydning. Men her har Kjwerbel foretaget en
skensmeessig udvelgelse, og denne udveel-
gelse gar ud pa, at erklering 2 har betyd-
ning, men at erkleering 1 4benbart ikke vejer
s& steerkt til, at der er grund til at gere

opmerksom pé den. Det er det, jeg har lagt

i-min forste udredning, og sa kan vi i falles-
skab lese de to sider. Jeg tror ikke, jeg har
" lsest helt galt. o

Justitsministeren ( Hans Hekkerup): Det .

er kun en enkelt bemerkning til det wmrede
medlem hr. Ninn-Hansen. Jeg har sagt il
det serede medlem, at jeg synes, det mrede
medlem skulle begrunde, hvorfor han har
den opfattelse, at en straffesag mod Kjeer-
bel kan gennemfores. Jeg har bedt det @rede
medlem oplyse, hvorpé han stetter .den op-
fattelse, at de subjektive og objektive straf-

barhedsbetingelser er til stede. Det rede

medlem afviste en diskussion herom med
en rekke rent formelle betragtninger. Jeg
vil gerne sige folgende til det rede medlem.
Det hgje ting skal treeffe sin'afgerelse nu,

om ikke i dag s efter en udvalgsbehandling, .

men uden kendskab til alt det, det. serede
medlem mener senere vil komme frem. Det,
som for mig er det springende punkt, er
dette: denne sag kommer ikke tilbage til
det hgje ting. Det srede medlem opfordrer
det hoje ting og dets enkelte medlemmer til
at tage positiv stilling til en rigsretssag i hib
om, at noget skulle vise sig senere!

(Kort bemaerkning): o

" Ninn-Hansen: Inden jeg svarer den hejt-
@rede justitsminister, vil jeg gerne nsvne
- folgende: “det har veeret fremhewvet af flere

9/, 69: 1. beh. af £. t. beslutn: om rigsretstiltale mod thv. minister Johs., Kjzrbel.
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ordferere, sidst af det serede medlem fru
Edel Saunte, at dommerudvalget havde fra-
ridet en rigsretssag. Jeg har ikke fundet
noget sted i dommerudvalgets beretning
eller konklusion, hvor udvalget har fraridet
rigsretssag, og jeg vil nedig have, at det
indtryk bliver stiende, at de har gjort det;
derfor vil jeg gerne sperge det mrede med-
lem fru Edel Saunte: hvor i beretningen
stdr det, at dommerudvalget frardder rigs-
retssag? :

Til den hgjtaerede justitsminister vil jeg
gerne sige, at min opfordring til det. haje
tings medlemmer om, at stemme for for-
slaget til folketingsbeslutning om rigsrets-
tiltale er begrundet i min egen overbevis-
ning, i forslagsstillernes overbevisning om,

“at der har fundet en vildledning sted den

13. marts 1957, og at den pagwmldende .
minister, hvis det kan bevises — jeg har
endnu ikke lagt noget bevis til grund —
at han havde ansvaret derfor, har gjort sig
skyldig i en grov pligtforsgmmelse. Grov
pligtforspmmelse kan straffes ifglge straffe-
loven. Det ved den hgjterede minister.

Hermed 'slu‘oteide forhandlingen.

Sagernes overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Edel Saunte: Jeg foreslar, at de to forslag
til folketingsbeslutning henvises il et ud-
valg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
indkomstbeskatning af aktieselskaber m. v.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1013,
fremseettelsen i tidenden sp. 974). '

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag p& dagsordenen,
nemlig: S
- Forste behandling af forslag til lov om
serlig indkomstskat m. v.

(Lovforslagetvﬁndes i tilleg A. sp. 1069,
fremswttelsen i tidenden sp. 974).



