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[Alfred Jensen.] . : S
ikke kan fd .tal pid sagerne — stille det
sporgsmal til ministeren, om han ikke me-
ner, man ber skride ind -over for befalings-
mendene og indskeerpe, at disse grove ord,
. stroppeture, ekstraeksercits o. lign. m3
hore op. Det kan ikke veere rimeligt, at
‘noget sddant forekommer ved civilfor-
svaret. ‘

Indenrigsministeren (Soren. Olesen): Ja,
man kan jo skrive si meget, papiret er tal-
modigt, og hvad der skrives ps den maide,
kan jeg ikke betragte som noget bevis:

Men som sagt, der foreligger hverken fra .

talsmeendene eller fra' de enkelte vaerne-
pligtige klager i dette tidsrum, og det m4
jeg tage som udtryk for, at der ikke har
veeret alvorlige overgreb. : '

‘Hermed sluttede sporgsmalet.

“Af H. 0. Toft til landbrugsministeren:

,» Vil “landbrugsministeren foranledige
en ny undersggelse af, om der er: urig-
tigheder i veterinwrinspektor, dr. med.
E. Malling Olsens doktordisputats?*.

H. C. Toft: Et folketingsudvalg arbejdera

for tiden med sporgsmélet om landbohgj-
skolens fremtidige bygningsmewssige ram-
mer, og alle i udvalget er absolut enige om
at tilstrebe bedre muligheder for savel
undervisning som forskning p& landbohgj-
skolen for. dens videnskabsmend og for
eleverne pa skolen. Det er imidlertid klart,
at rammerne ikke er bestemmende for hgj-

skolens videnskabelige stade, selv om de er | .

vasentlige .for mulighéderne for forskning
og undervisning; dygtighed skaber respekt

og tillid ogsa om en videnskabelig ‘.1aere;‘- .

anstalt som landbohgjskolen. - -
Det er derfor ogsa af veesentlig veerdi og

‘afgorende betydning; at der ikke rokkes ved |

tilliden til landbohgjskolen, thi da sewttes

renommé og - anerkendelse let over styr.

Deri skal man finde begrundelsen for, at
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jeg har rettet mit spgrgsrhél til landbrugs-

ministeren. Jeg finder, at den uro, der er

opstaet omkring landbohgjskolen med bag-
grund i den doktordisputats, som veterineer-
inspektor B. Malling Olsen har fiet aner-
kendt, kan svekke tilliden.

Der er fremkommet pastande om urede-
lighed i denne disputats i adskillige dag-
blade fra navngivne personer, og en klage
er sendt til det veterineere fagrid. Klagen er
behandlet, og et 3 mands udvalg blev

nedsat af fagridet. Dette sagkyndige ud-

valg er udpeget blandt skolens egne profes-
sorer. :

Bt flertal i fagrddet har efter 3 mands
udvalgets redeggrelse afvist klagen og
anklagerne mod disputatsen. Et medlem af
fagradet, professor Ed. Serensen, der ikke

.stemte for at afvise klagen og anklagerne

mod disputatsen, men gnskede mere tid
til underspgelse af sagen, har siden under-
sogt denne og har pastet, at der er manipu-
leret med tallene i disputatsen.

Det veterineere fagrad har ikke efter at
veere gjort bekendt med professor Ed. -
Sorensens redegorelse ensket at stotte ham
1 ensket om et nyt bedemmelsesudvalg, og
landbrugsministeren har i en erklering
givet udtryk for, at han under hensyn til
de sagkyndiges udtalelser finder det urime-
ligt at beordre en ny undersegelse.

Siden denne erkleering fremkom fra land-
brugsministeren, ‘har imidlertid et andet
medlem af det veterinere fagrad, lektor,
politidyrleege Henrik Jensen til Berlingske
Aftenavis den 16. november i &r bl a.
udtalt — jeg beder om tilladelse til 2-3
citater — : _ ‘

»Jeg undlod at stemme i sin tid, fordi

- mit kendskab til sagen ganske enkelt
ikke var et sddant, at jeg kunne stemme
for eller imod kritikkens tilbagevisning.

Og overbebyrdelse med arbejde harai-

- skaret mig fra siden at sette mig sd
grundigt ind i sagen, som jeg gerne ville. =

Men professor Sgrensen har jo siden
...foranstaltet sin egen undersggelse, hvis
- resultat. som bekendt er, at kritikken er



