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[Indenrigsministeren.]
lede lmgemidler, de sakaldte medicinske
specialiteter, og endelig § 84 om, hvor lenge
de medicinske specialiteter, der var bragt
i handelen inden apotekerlovens ikraft-
treeden den 1. januar 1955, kan forblive
registrerede og dermed kan forhandles her
ilandet. '

Zindringen i § 4 tilsigter forst og fremmest
at lempe det ubetingede forbud, der findes
i bestemmelsens stk. 1, mod, at der —
ligegyldigt hvilken vare det drejer sig om
— reklameres for, at den er virksom eller
forebyggende mod sygdomme eller symp-
tomer herpé. Under sundhedsstyrelsens og
det i henhold til § 4, stk. 3, nedsatte rekla-
menzwzvns arbejde i de forlobne ar med disse
sager har man gang pd gang haft lejlighed
til at konstatere, at dette forbud er for ab-
solut. F. eks. har der vist sig trang til at
kunne reklamere med de inden for landbru-
get mere og mere anvendte fodertilskudspre-
parater pd en sidan méde, at landbrugerne
derigennem kan f& vejledning om, at disse
praparater kan forebygge flere sygdomme
hos husdyrene, som arligt koster det danske
landbrug meget betydelige belab.

Da det p4 den anden side ikke pa forhand
lader sig fastsld, pa hvilke omrader der kan
veere trang til en sddan udvidet reklamering,
foreslas . det generelle - reklameringsforbud
opretholdt, men séledes at der tillmgges
sundhedsstyrelsen bemyndigelse til, nar
ganske serlige grunde skennes at foreligge,
at gore afvigelse herfra. =

Apotekerlovens § 34 omhandler som nasvnt

bl. a. det meget vigtige sporgsmal om, hvilke

legemidler der af hensyn til befolkningens
sikkerhed kun m4 forhandles p4 apotekerne,
og hvilke der kan forhandles uden for apo-
tekerne. - ' :

De detaljerede bestemmelser herom er
der givet administrationen bemyndigelse
til at udfeerdige og er senest givet i en kon-
gelig anordning af 4. april 1929, den s4-
kaldte apotekervareanordning. Denne an-
ordnings bestemmelser har lenge veeret
forzldede, et forhold der i det daglige vol-
der store vanskeligheder for alle interesse-
rede parter, og der har vewret nedsat en
kommission til at stille forslag om nye reg-
ler. Kommissionens forslag blev afgivet til
indenrigsministeriet i 1956, Under kom-
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missionens arbejde har et af medlemmerne,
nemlig detailhandelens reprasentant i kom-
missionen, gjort geldende, at den gwldende
formulering af apotekerlovens § 34, stk. 1,
ikke giver hjemmel for de bestemmelser,
som kommissionens gvrige medlemmer har
foresldet. Forholdet er nemlig det, at de
hidtil geldende bestemmelser har sogt at
luse spergsmalet efter det princip, at man
soger at opregne de lmgemidler, der kun -
mé forhandles p& apotekerne, hvorefter

“man kunne slutte, at alle andre legemidler

ogsé mé forhandles uden for apotekerne.
I virkeligheden er forholdet dog det, at de
nugwldende bestemmelser ikke har kunnet
gennemfere dette princip, idet man for den
storste og vigtigste gruppe af legemidlers
vedkommende, de sikaldte brugsferdige
tilberedninger, har méttet neojes med at
give nogle eksempler p& de lmgemidler,
som kun ma forhandles p& apotekerne, og
herfra m& man s& slutte, hvorledes sporgs-
mélet bor loses for andre, ikke udtrykke-
ligt naevnte leegemidlers vedkommende.
Under henvisning hertil samt til en rekke
andre argumenter, som findes opregnet i
den navnte betenkning, foresldr kommis-
sionens flertal, at man opgiver dette princip
og i stedet. ngjes med at opregne alle de
legemidler, som ma forhandles uden for
apotekerne, hvilket forholdsvis let kan lade
sig gore; herefter kan man slutte, at alle
de ikke opregnede legemidler kun ms for-
handles pa apotekerne; jeg kan nsevne, at
hvis man skulle opregne alle de leegemidler,
som kun méi forhandles pa apotekerne,
hvilket man som nwvnt ikke hidtil har
kunnet gennemfore, vil disse lister blive gan-
ske uoverskuelige, ligesom deres verdi for

ikke-farmaceuter ville blive af hajst pro-

blematisk karakter, fordi man i mangfoldige
tilfeelde ikke ville kunne beskrive disse leege-
midler p4 anden made end ved deres meget
indviklede kemiske betegnelser.

Da de af kommissionens flertal anferte
grunde forekommer mig at vwre helt af-
gorende, og da det p4d den anden side — i
betragtning af spergsmalets store vigtig-
hed — m4 anses for overordentlig betenke-
ligh at udfeerdige disse nye regler, uden at
man er helt sikker pa, at den fornedne lov-
hjemmel findes, har jeg fundet det rigtigst
at soge. apotekerlovens § 34, stk. 1, sndret



