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Bilag til tillegsbet. o. lovf. om @ndr. af 1. om serlig indkomstskat m. v.
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Den procentvise stigning i priserne for ejendomme i hovedstadsomradet,
der i 1950 var vurderet til forskellige belab mellem 10 000 og 250 000 kx.

Salg i 1951 Salg i 1959 Prisstig-
Kobesum Antal Kgbesum ning

Ejendomme, der i 1950 var Antal i pet. af ejen- salg i pet. af ejen- 1951-59
vurderet til: salg domsveerdi domsveerdi i pet.

1950 1950

10 000— 20000 kr............. 32 157 45 221 41
20000— 30000 - ............ 66 148 104 211 42
30000— 40000 - ............ 93 148 151 204 38
40 000— 50000 - ............ 65 144 88 200 39
50 000— 60000 - ............ 36 141 47 203 44
60 000—100000 - ............ 71 131 57 200 53
100 000—250000 - ............ 10 110 12 168 53

Sporgsmdl 9:

Hvordan vil man hindre, at forslaget far
konsekvenser for private lodsejere, som ved
fredningsmyndighedernes kendelse har faet
afvist krav om erstatning med den motive-
ring, at fredningen ville fremkalde en veerdi-
stigning, der i sig selv skulle opfattes som
erstatning?

Svar:

Det er hensigten med forslaget at inddrage

fortjeneste ved salg af fast ejendom i det
foresldede omfang uden hensyn til, hvad der
er &rsag til veerdistigningen.

Sporgsmdl 10:

Hvilket tidspunkt er afgerende for fast-
slaelse af, hvornar athendelse eller afstielse
er sket?

Svar:

Afgorende herfor er det tidspunkt, hvor
parterne har indgéet en endelig og bindende
aftale om afthmndelsen eller afstielsen. Det
vil normalt sige ved slutsedlens underskrift.

Sporgsmdl 11:
Hvilke former for overdragelse omfattes af
udtrykket ,,athendelse eller afstaelse?

Svar:

Overdragelse ved salg (herunder mage-
skifte) og ved gave, jfr. § 4, stk. 2, i lov nr.
148 af 28. maj 1958 om seerlig indkomstskat
m. v.

Endvidere skal ifolge § 4, stk. 1, i den
nwvnte lov erstatnings- og forsikrings-
summer sidestilles med salgssummer. Der-
imod omfattes ejendomsovergang ved arv
ikke af forslaget.

Sporgsmdl 12:

Hvilke virkninger vil gennemforelsen af
de foreslaede bestemmelser have for en
ejer af fast ejendom, som f. eks. pr. 1. marts
afgiver et tilbud om salg af ejendommen og
lader dette tilbud veere bindende i tre
maneder? Vil en sddan swlger stadig vare
bundet af sit tilbud, indtil fristen udlgber,
eller vil han ved gennemforelse af bestem-
melser som de foresliede kunne péberibe
sig, at forudsmtningerne er bristet?

Svar:

Hyvis tilbudsgiveren i det anforte eksempel,
efter at tilbuddet er kommet til den anden
parts kundskab, skal kunne tilbagekalde til-
buddet med den begrundelse, at der efter af-
givelsen af dette er indfert en ny beskatning,
m$ han kunne godtgere, at dette forhold
er enshetydende med, at en vesentlig for-
udseetning for tilbuddet er bristet. Hvor de
skattemeessige virkninger af forslaget er
forholdsvis ringe, kan tilbuddet sikkert ikke
tilbagelaldes, men det er ikke muligt at
udtale sig med sikkerhed om, hvorvidt til-
budsgiveren i andre tilfselde kan Lalde sit
tilbud tilbage ud fra synspunkter som de
anforte. Sporgsmalet herom mé afgeres af
domstolene pé grundlag af de nermere om-
steendigheder i det konkrete tilfeelde.
Sporgsmdl 13:

Efter hvilken fremgangsmade skal man
ved udstykninger kunne opgere de enkelte
lodders anskaffelsessummer?

Svar:

Hvor der afthendes en del af en ejendom,
som tilhorte den skattepligtige inden den
5. maj 1960, kan han veelge at leegge ejen-
domsverdien til grund ved beregningen af



