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Svar:

Maksimumssatsen i loviorslaget svarer til
sygeforsikringskommissionens forslag i be-
teenkningen side 218 (§ 18 B), jfr. side 195,
spalte 2 forneden, og side 222. Efter det for
gocialministeriet oplyste er belgbet i kom-
missionens forslag fastsat skensmeessigt ud
fra de hensyn, som har begrundet det seer-
lige maksimum. Belgbet hviler sdledes ikke
pa beregninger.

Udvalgets sporgsmdl 22:

Der onskes en nermere redegorelse for de
hensyn (kontrolhensyn), som har medfert
begraensningen til det nmvnte maksimum
for dagpenge til husmedre uden selvstan-
digt erhverv.

Svar:

Fra De samvirkende Centralforeninger af
Sygekasser i Danmark har direktoratet for
sygekassevaesenet indhentet folgende ud-
talelse: ,,Der henvises til droftelserne i syge-
forsikringskommissionens underudvalg ved-
rorende dagpengeforsikringen, se betaenk-
ningen side 222. I gvrigt skal bememrkes, at
der ved udbetaling af dagpenge fra en syge-
kasse kreves fuldstendig arbejdsudygtig-
hed. Detite er svaert at kontrollere, nir det
geelder hjemmegiende husmedre. I Sverige
kan hjemmegéende husmedre kun sikre sig
6 kr. pr. dag og i Norge 0 kr. pr. dag.”

Til denne udtalelse har direktoratet for
sit vedkommende sluttet sig. Socialministe-
riet har intet at tilfgje til denne udtalelse.

Udvalgets sporgsmdl 23:

Vil det veare rimeligt foruden den i § 27,
stk. 2, foreskrevne regulering af dagpenge-
nes maksimumsbelgb ogsd at foreskrive
regulering af minimumsbelobet?

Svar:

Reguleringsbhestemmelsen i § 27, stk. 2,
tilsigter alene at sikve, at muligheden for at
tegne frivillig dagpengeforsikring efter lov-
forslagets kap. V og dermed maksimum for
dagpengene reguleres i takt med de i lov-
forslagets afsnit II fastsatte dagpengebelab.
Da storrelsen af det sikrede dagpengebelgb i
den frivillige forsikring afthsnger af med-
lemmets egen bestemmelse, ma der af prak-
tiske grunde ogsé fastsettes et minimum,
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men den navnte begrundelse nedvendiggar
ikke nogen regulering af dette minimum.

En regulering af minimumsbelgbet er
heller ikke negdvendig for at undgd, at be-
stemmelsen i forslagets § 25, stk. 2-3, om
alders- og helbredsbetingelser og i § 76 om
ventetid skulle hindre det enkelte medlem
i at forheje et sikret dagpengebelab i talkt
med en regulering af maksimumsbelgbet.
En sddan regulering kan ikke sidestilles
med en frivillig begering om forhgjelse af
det sikrede dagpengebelgb, hvor alders- og
helbredsbetingelserne samt reglerne om
ventetid finder anvendelse. Som nwvnt i
bemeerkningerne til forslagets § 27 (side 38)
forudseetites dagpengesystemet administre-
ret saledes, at der i sygekassernes vedteegter
fastsettes et passende antal dagpengesatser.
Tegning af dagpengeforsikring vil derfor i
praksis ske ved angivelse af, hvilken af
disse satser medlemmet gnsker at sikre sig,
og alle disse satser mé forventes reguleret
i takt med maksimumsbelgbet, siledes at
reguleringen af det enkelte medlems ret vil
ske herved.

Uanset at det saledes nseppe er pakrevet,
har man intet at erindre imod, at § 27,
stk. 2, ogsé omfatter minimumsbelsbet,
hvilket kan ske ved, at man sendrer ordet
»Det“ 1 indledningen til ,,De” og ved at
lade ordet ,maksimums” udgd samt til
bestemmelsen fgjer: ,,I forbindelse med for-
hojelse af belgbene kan medlemmer over
45 4r uanset bestemmelsen i § 25, stk. 2,
forhgje sikrede dagpenge tilsvarende®.

I§ 25, stk. 2, 1. punkt, ber herefter for-
mentlig tilfgjes: ,jfr. dog § 27, stk. 2,
2. punkt.”

Udvalgets sporgsmdl 24:

Hvorledes stiller ministeren sig til tanken
om en nedsmttelse af den i § 28, stk. 2,
fastsatte karenstid til 6 dage, og hvad vil
veere de gkonomiske konsekvenser af en
sddan sendring?

Svar:

En statistik for den gewldende sygelans-
ordning viser, at antallet af sygedage ved
en nedsmttelse af karenstiden fra 2 uger til
1 uge forsges med 33 pet., hvilket altsd vil
sige, at en halvering af ventetiden pa grund
af de mange kortvarige sygdomstilfeelde vil
medfgre en kontingentforhgjelse — og en



