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Aktstykker til bet. o. lovi. om den offentlige sygeforsikring m. m.

Christiansborg, den 4. februar 1960.

I forbindelse med tidligere stillede spergs-
mal udbeder udvalget sig yderligere mini-
sterens besvarelse af folgende sporgsmal:

19. Vil ministeren overveje at give personer
i alderen 45-60 ar mulighed for — i en
vis overgangsperiode — at sikre sig
dagpenge eller fa en sikret dagpenge-
hjelp forhgjet, jir. § 25, stk. 2?

[Svar spalte 1449].

20. Er det — under hensyn til at sygekasse-
ordningen skal omfatte alle indtaegts-
grupper — ngdvendigt at fastseette et
maksimum for dagpengehjelpen, jir.
§ 27, stk. 1?

[Svar spalte 1449].

21. Hvilke beregninger har fort til maksi-
mumssatsen 8 kr. for husmedre uden
selvsteendigt erhverv, jir. § 27, stk. 1?
[Svar spalte 3450].

22. Der gnskes en nsrmere redegerelse for
de hensyn (kontrolhensyn), som har
medfert begrensningen til det neevnte
maksimum for dagpenge til husmedre
uden selvstendigt erhverv.

[Svar spalte 1451].

23. Vil det veere rimeligt foruden den i § 27,
stk. 2, foreskrevne regulering af dag-
pengenes maksimumsbelsb ogsé at fore-
skrive regulering af minimumsbelsbet?
[Svar spalte 1451].

24. Hvorledes stiller ministeren sig til tan-
ken om en nedsmttelse af den 1 § 28,
stk. 2, fastsatte karenstid til 6 dage, og
hvad vil vere de okonomiske konse-
kvenser af en sddan sendring?

[Svar spalte 1452].

25. Hvorledes bedgmmer ministeren mulig-
heden for en sendring af bestemmelsen i
§ b2, stk. 1, siledes at begyndelsesdagen
for dagpengenes udbetaling sndres fra
den 7. til den 13. dag i sygeperioden?
[Svar spalte 1453].
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26. Kan ministeren (jfr. spergsmal 24 og 25)
foresla en anden ordning, hvorved der
tilvejebringes ens karenstider for de i
§ 28 og § b2 omhandlede ordninger?
[Svar spalte 1453].

27. Kan der gives mulighed for at bortse fra
den i § 25, stk. 2, nevnte aldersgreense
som vilkar for generhvervelse af ad-
gangen til dagpengesikring i henhold til
§ 28, stk. 3¢
[Svar spalte 1454].

28. Vil ministeren veere indstillet pa at for-
leenge den 1 § 28, stk. 2, fastsatte maksi-
mumstid for dagpengenes udbetaling pa
1566 dage eller eventuelt give mulighed
for dispensation herfra i tilfzelde af lang-
varige sygdomme under forudsstning
af forneden kontrol?

[Svar spalte 1454].

29. Kan det oplyses, i hvor mange tilfselde
den nugwldende 26 ugers bestemmelse
har afskaret yderligere dagpengeudbe-
taling, hvor en sidan pa grund af syg-
dommens varighed var pakreevet?
[Svar spalte 1455].

30. Vil en husmoder, for hvem dagpenge-
hjelpen ikke kan overstige 8 kr. (jir.
§ 27, stk. 1) kunne anses for forserger
1de i§ 29 nwvnte tilfeelde?
[Svar spalte 1455].

31. Der gnskes en redegerelse for betyd-
ningen af udtrykkene ,sedvanlige ar-
bejdsindteegt™ i § 29, stk. 3, og ,,daglige
fortjeneste inden for den sidste uge” i
§ 53, stk. 3.

[Svar spalte 1456].

32. Kan ministeren foresla en forenkling af
den i § 29, stk. 4, foresliede ordning,
siledes at gennemfarelse af refusions-
krav begréenses?

[Svar spalte 1456].

33. Vil ministeren finde det rimeligt at lade
§ 32, stk. 8, sidste punktum, udgd ud
fra den Dbetragtning, at der ikke er



