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[Niels Andersen.] 
alle forhold i samfundet; er det tilfældet, vil 
jeg gerne medvirke til at udarbejde et forslag 
om en virkelig effektiv grundskyldslovgiv- 
ning. 

Lynnerup Nielsen: I det foreliggende for- 
slag til folketingsbeslutning opfordrer for- 
slagsstillerne regeringen til at fremkomme 
med lovforslag til ændringer vedrørende de 
nuværende ejendomsskatter, idet man øn- 
sker disse ejendomsskatter reduceret til for- 
del for personlige skatter. Vi kommunister 
har vore betænkeligheder ved en sådan 
ændring. Mange landmænd, ikke mindst 
ejere af de store landbrug, har gennem de 
seneste år haft gode muligheder gennem de 
nye afskrivningsregler 홢 og disse er blevet 
udnyttet på den mest effektive måde. Hvis 
ejendomsskatterne skulle begrænses til et 
minimum af, hvad de ei i øjeblikket, ville 
disse store ejendomme faktisk ikke komme 
til at betale skatter, som kan sidestilles 
med skatter inden for andre erhverv i vort 
samfund. 

Dermed være ikke sagt, at vi kommuni- 
ster mener, at alle ejendomsskatter er ret- 
færdige. Vi kan ikke se andet, end at det 
må være uretfærdigt at lægge skat på en 
bolig, men i stationsbyer er en ganske 
almindelig lejlighed jo ofte beskattet med 
op til 300-400 kr, Det er en betragtelig 
skat, man skal betale for at have tag over 
hovedet. Vi mener derfor ikke, at ejendoms- 
skatterne under alle forhold kan siges at 
være retfærdige, men afskaffe ejendoms- 
skatterne eller i hvert fald begrænse dem 
stærkt, som forslaget tilsigter 홢 idet der 
dikteres visse retningslinjer, hvorefter det 
skal foregå 홢 kan heller ikke mit parti 
være med til. Kommunernes sociale struktur 
er jo så vidt forskellig, og hvis lovgivnings- 
magten griber ind i deres budgetlægning, 
vil det være at fjerne det kommunale selv- 
styre. Kommunerne må, alt efter de enkeltes 
forhold, have selvstyre, også for så vidt 
angår den måde, på hvilken midlerne til den 
kommunale forvaltning skaffes frem. 

Vi kan ikke se rettere, end at  hvis man 
kaster ejendomsskatterne bort eller be- 
grænser dem meget betydeligt, vil kom- 
munernes forvaltning blive lagt i bestemte 
rammer, og de vil derfor have vanskeligt 

ved at klare sig under den skatteudskriv- 
ning, man hidtil har arbejdet med. Som 
forslaget til beslutning foreligger, er der 
imidlertid ikke givet bestemte kriterier for, 
på hvilket grundlag ændringer i Ïtejendoms- 
beskatningen skal finde sted, fjjog før mit 
parti ser, på hvilket grundlag det skal ske, 
kan vi naturligvis! ikke tage standpunkt, 
og det er der heller ikke noget andet parti 
der kan. Vi vil imidlertid, for så vidt dette 
forslag til beslutning skulle fremkalde et 
lovforslag fra regeringen, til den tid tage 
stilling til indholdet af det pågældende lov- 
forslag. 

Indenrigsministeren (Søren Olesen): Jeg 
har kun nogle få bemærkninger at gøre til 
de ærede ordførere. Det ærede medlem hr. 
Thisted Knudsen mente, at man ved. at ved- 
tage en lønningslov med tilbagevirkende 
kraft havde beredt kommunerne visse 
vanskeligheder. Det er jeg slet ikke uenig 
med det ærede medlem i, men staten tog 
da også hensyn hertil, idet finansministeren 
ikke berøvede kommunerne deres penge, 
men netop rykkede refusionen frem på 
forskellige områder, særlig for så vidt angår 
sygehusudgifterne, for i nogen grad at 
bøde på den ekstraudgift, kommunerne 
havde fået. 

Det ærede medlem brugte nogle gange det 
udtryk, at hver gang ejendomsskatterne 
steg, skød man en ny prioritet ind i ejen- 
dommene. Det er imidlertid det samme, der 
er tilfældet, hver gang priserne på jord 
stiger; der skydes en ny prioritet ind, hver 
gang der sker et ejerskifte, og hvad er så 
bedst: at samfundet fastholder sin ret, eller 
at man lader privatkapitalen gå ind i stedet 
for? Jeg mener, det er bedre, at samfundet 
følger prioriteten op, hvis man kan bruge 
dette udtryk, for så går dog prisstigningen 
til dels i de offentlige kasser, og det er sam- 
fundet, som er med til at frembringe den, 
ikke den enkelte tilfældige jordejer. 

Det ærede medlem hr. Poul Møller og 
det ærede medlem hr. Lynnerup Nielsen 
var inde på bygningsskatterne. Som man 
ved, gælder den ekstraordinære ejendoms- 
skyld, der blev pålagt i forbindelse med 
boliglovgivningen, kun de ældre ejendomme, 
medens de nye ejendomme er fritaget, og 
hensigten dermed var at forhindre en urime- 


