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[Jons Chr. Christensen.] .
Petersen sige, at det er umuligt at udrvegne
fremstillingsprisen for et kilo smer. Men
mon det skulle veere mere vanskeligt at
udregne fremstillingsprisen for et kilo smer,
end det vil veere at udregne fremstillings-
prisen for mange andre varer?

Den lille forhgjelse i smorprisen, som her
foreslas, vil for gjeblikket andrage 65 are
pr. kg. Men da ordningen forhibentlig kun
vil have betydning ganske f& uger, bliver
det samlede belgb tilsvarende mindre, an-
tagelig langt mindre end det beleb pa ca.
5 mill. kr., som mejeribruget arligt afleverer
i form af skat p& konsum-is.

I bemerkningerne til lovforslaget hen-
viser den hgjteerede minister til, at forslaget
er tiltradt af landbrugets organisationer.
Nér disse har tiltradt forslaget, er det sik-
kert ud fra den betragtning, at det var alt
det, der kunne opnas, og landbruget er i
den situation, at det ikke har rad til at
sige nej. Det er da ogséd med samme begrun-
delse, venstre tiltreeder loviorslaget. Jeg har
meget vel set i dagbladene, at man advarer
imod forhgjelse af fadevarepriserne, da det
vil f& indvirkning pé pristallet, og det vil
det selviglgelig ligesom enhver anden pris-
stigning. Det markelige er, at der altid er
mange flere advarende pegefingre, nar det
drejer sig om stigning i prisen pé fedevarer,
end nér det drejer sig om en hvilken som
helst anden vare. Sandheden er jo den, at
fodevarerne, regnet efter prisen fra produk-
tionsleddet, kun indgir med ca. 10 pet. i
pristalsfamiliens budget, og fadevarernes
andel 1 pristalsfamiliens budget bliver selv-
folgelig mindre, hver gang prisen falder.
Men der er det mesrkelige ved det, at selv
nér prisen falder hos producenten, vil den
omkostningsstigning, der ar efter &r finder
sted andre steder end i producentleddet,
mere end opveje prisfaldet i producent-
leddet. ¥n . stigning i afregningstallet for
smor pa 1 kr. vil betyde en udgiftsstigning
for pristalsfamilien pa godt 30 kr. for et ar.
Selv med et afregningstal pa 7 kr. ville
den danske konsument af smor og meelke-
produkter prismeessigt vere langt gunsti-
gere stillet end tilsvarende konsumenter i
andre lande.

Ma jeg s& til slut pege pd folgende. Nar
der i § 1 henvises til, at landbrugsministeren
ved lovens gennemferelse i praksis skal
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have tilslutning fra Landbrugsridet, De
samvirkende danske Husmandsforeninger
samt De danske Mejeriforeningers Feelles-
organisation, vil jeg gerne sperge den hajt-
erede landbrugsminister: var det sa ikke
rimeligt, at De danske Konsummamlkmeje-
riers Hellesrepreosentation ogsé blev taget
med pé rad? Det er dog konsummejerierne,
der mere end nogen andre fir den ubeha-
gelige opgave at fore loven ud i livet. Men
nu har jeg forstdet pad det eerede medlem
hr. Carl Petersen, at lovforslaget skal under-
gives en kort udvalgsbehandling, og sa
bliver det vel et af de spergsméil, vi kan se
pé under udvalgsarbejdet.

Poul Moller: Vi har jo alle en tydelig
fornemmelse af, at dette lovforslag ikke
mader begejstring i det heje ting. Denne
manglende begejstring kan spores langt
ind i regeringspartiernes rekker, og jeg vil
tro, at nar det wrede medlem hr. Niels
Andersen som ordferer for retsforbundet
kommer op pd denne talerstol, vil han give
udtryk for et syn pé loviorslaget, som er
hajst tempereret. Det er aldeles ikke merke-
ligh; jeg kan veere helt enig med det serede
medlem i, at man ma naere en hojst tempe-
reret glede ved overhovedet at skulle lov-
give p3 dette omrade. Jeg tror, nw.sten alle
1 tinget principielt vil sige, at det er be-
klageligt, at folketinget nu skal gennem-
fore nye restriktioner med prisfastseettelser,
restriktioner, som jo i hej grad vil spores
i hele befolkningens forbrug. Det er, som
det wmrede medlem hr. Carl Petersen sa
rigtigt bemsrkede for, en plangkonomisk
foranstaltning, der her er tale om, og vi
ma gere os klart, at vedtages forslaget, har
plangkonomien atter vundet et skridt frem
inden for dansk gkonomi.

P4 den anden side erkender vi jo alle,
at subventioner i1 udlandet kan medfore,
at det bliver ngdvendigt at losrive hjemme-
markedsprisen fra eksportprisen. Vi har
vel alle vearet tilfredse med det princip,
der har hersket gennem de sidste 10 ar,
at afregningsprisen for landbrugsprodukter
var ens, hvad enten den pigmldende vare
blev forbrugt ps hjemmemarkedet eller gik

-til eksport. Det var et godt princip, det

var nemt, det var et frihedsprincip, og det
medfarte, at vi ikke behgvede restriktioner
eller administrative indgreb péd hele dette



