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[Geting.]
Tolketinget kender kommunernes stilling

til hovedprincippet, og den er der maske.

ikke noget at sige til ud fra kommunernes
synspunkt. Her md der imidlertid som for
ovrigt ved alt, hvad vi beskeftiger os med
her i tinget, anlegges et samfundsmessigt
synspunkt. og det mé som allerede sagt
fore til den principielle kompetenceudvidelse.
Imidlertid finder jeg det rigtigt, at kom-

munerne far lejlighed til at udtale sig om det

nsermere formulerede forslag, nar det fore-
ligger, med andre ord udtale sig om de
enkelte paragraffers heldige eller eventuelt
uheldige sider. Den ret mé vi tilkende de
folk, der kommer ind under loven.

Jeg fremsatte ved forste behandling be-
merkninger om, at vi nedig si ombuds-
mandens arbejdsomréde bugne ud over alle
greenser. Der ma veere en greense for, hvor
smé sager han skal kunne tage sig af. Disse
betaenkeligheder er imedekommet for det
forste gennem ombudsmandens udtalelser
i s3 henseende, men ogsdi — hvad der
maske i det lange lob er nok sa skudsikkert
— gennem den foresliede @ndring, hvor-
efter klage over afgerelser, der kan sendres
af hojere administrativ myndighed, ikke
kan indgives til ombudsmanden.

Jeg vil gerne, ligesom tidligere serede
ordferere har gjort det, sterkt understrege,
at denne bestemmelse ikke betyder nogen
indskraenkning i ombudsmandens kompe-
tence, selv om den ogsd kommer til at dekke
ombudsmandens nuvarende arbejdsomrade,
statsadministrationen. Han kan stadig helt
frit gribe ind, hvis han, om jeg s& ma sige,
far mistanke om, at noget er galt. Jeg finder
den foresldede ®ndring af paragraffen helt
rimelig og naturlig. Den giver os en vis
garanti for, at ombudsmandens tid ikke
spildes eller optages af rene latterligheder
eller petitesser.

Tftersom udvalget pad grund af de om-
fattende dreftelser og underspgelser, der
har fundet og skal finde sted, ikke har kun-
net na frem til et fuldt udarbejdet forslag,
kan vi fuldt ud tilslutte os, at revisionsfristen
udskydes til 1959-60. Det skulle give den
tilstreekkelige tid til at gere arbejdet feer-
digt. Alt 1 alt finder vi den udvikling,
sagen er inde i, tilfredsstillende, og jeg kan
derfor pd mit partis vegne anbefale ab
stemme for de stillede @ndringsforslag.
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Alfred Jensen: Jeg vil gerne tilslutte mig
det srede medlem hr. Per Hamkkerups be-
meerkninger om betenkningen. Det fore-
kommer mig, at den er menstergyldig, at
den tager hensyn til de berettigede ensker,
der kan vwmre angdende oplysninger og
materiale vedrorende forslag, der har veret
til behandling i et udvalg.

Dernast vil jeg minde om, at den kommu-
nistiske gruppe ved forste behandling ud-
talte sig for, at man ikke skulle gennemfore
den @ndring af § 1, der er foresldet. Vi har
den opfattelse, at man snarere skulle udvide
paragraffen til at tage dommerne med, i alt
fald dommernes virksomhed i almindelig-
hed, men det er jo ingenlunde blevet til-
feeldet. Vi har ikke haft nogen som. helst
forhdbning om, at man i udvalget ville
rore ved det spergsmal. Vi var klar over, at
den sndring, der var foreslaet, ville gd
igennem.

Derimod havde vi et vist hdb om, at et
andet enske, jeg pd gruppens vegne har
fremsat, kunne gi i opifyldelse, nemlig
gnsket om at udvide ombudsmandens virke-
felt til ogséd at omfatte kommunerne.
Jeg forstér jo, at der er enighed om, at
man skal nd frem dertil, og at det udeluk-
kende er det store materiale, der skal
gennemgas, som er skyld i, at viikke allerede
er niet frem til en losning heraf. Jeg mé
hilse med tilfredshed, at man har taget
fat p& sporgsmélet med en losning for gje,
og jeg regner med, at viret snart i det nwmste
folketingsdr vil komme til at std over for
et forslag, som sikrer, at klager over kom-
munernes optreeden over for medborgere
kan indbringes for ombudsmanden, saledes
at de pagwldende herigennem kan fi den
stotte, som ombudsmanden er i stand til
at yde.

Hvad endringsforslagene angar, mi jeg
sige, at ogsd den kommunistiske gruppe
kan ga ind for revisionsbestemmelsen, men
det forekommer os ikke rimeligh, at man
tager sendringsforslag nr. 1 med. Jeg ser
ikke nogen som helst saglig begrundelse
for, at det tages med i denne omgang.
Jeg kan end ikke se, at det vil vere ned-
vendigt i anden omgang, ndr man kommer
med udvidelsen af ombudsmandsordnin-
gens omrade. Vi finder, at den indsigelse,
som ombudsmanden reelt har gjort, var
berettiget. Hvis det var fra ombudsmands-



