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[Sandau.]
resultat, at patienten overlevede, endskﬁnt
han en overgang sveevede mellem liv og dad.

De tidligere wrede ordferere har allerede
omtalt, hvorledes man har fundet frem til
og formuleret den tilfgjelse til § 5, som skal
erstatte § 6, si det skal jeg ikke komme
nsrmere ind pa. Det er for mig vigtigere at
konstatere, hvor megen beskyttelse man
kan forvente at staten vil yde en gruppe
borgere, uden at den tillige skal have et
vist indseende med, at denne beskyttelse
ikke far en betydning, som det ikke har
veret meningen at give den. Staten yder
gennem foreninger af erhvervsdrivende og
hignende en eneretsbeskyttelse til kendetegn
eller fellesmeerker. Normalt vil dette be-
virke, at der skabes en sund eksklusivitet,
som kun kan veere til gavn for savel de
erhvervsdrivende som publikum i alminde-
lighed, og som derfor ogsé er forenelig med.
en liberal samfundsopfattelse. Men det skal
ogsd veere foreneligh med. en liberal opfattelse
af samfundets indretning i den forstand, at
det ikke ved at gavne den ene part kommer
til at virke direkte skadeligt for den anden
part, forbrugerne. Det er derfor ganske i
sin orden, at der i forslaget findes en mulig-
hed for at {4 registreringen af et fewllesmeaerke
ophwvet ved dom, dersom feellesmerket
strider imod, som det hedder ,,almene sam-
fundsinteresser®; ellers ville der kunne blive
tale om en beskyttelse af ret sneevre er-
hvervsinteresser.

I gvrigh er jeg godt tilfreds med den ud-
formning, det omtalte smtalige punkt har
faet; thi naturligvis er det rigtigt, at dette
lille hjemlige problem ikke skal kunne virke
skadeligt for landets eksportinteresser; dog
bor det ikke ligefrem veere en let sag at fa
et fwllesmeerke opheevet ved dom. Men som
det allerede har veeret navnt, skulle den
preeventive virkning, siledes som lovfor-
slaget nu er udformet, nok kunne klare
sporgsmélet, uden at det nogen sinde vil
komme til sagsanleg fra handelsministeren.

Vi kan vist godt sige, at der er blevet
udfort et positivt stykke udvalgsarbejde
med et resultat, som alle parter kan sta sig
ved, og jeg kan derfor slutte med at anbe-
fale at stemme for de af ministeren fore-
sldede og af hele udvalget tiltradte sendrings-
forslag.
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Baunsgaard: Jeg bemarkede, at deb zrede
medlem hr. Gideon nwmrmest syntes at an-
tyde, at ®ndringen af fellesmeerkelovens § b
ikke i realiteten skulle fi& nogen virkning
over for et fallesmerke, der kunne tenkes
at stride imod samfundsinteresser.

Det er mig magtpédliggende at under-
strege, at ndr vi fra det radikale venstre
har givet tilslutning til den eendrede affat-
fattelse af § 5, er det netop ud fra den be-
tragtning, at man i en given situation selv-
folgelig skal kunne anvende den, og det er
mig magtpaliggende at understrege, at der,
sddan som paragrafien nu er affattet, netop
deri ligger, at der skal veere en mullghed for
at skride ind imod. et fewllesmarke, sifremt
det strider imod samfundsinteresser. At vi
under udvalgsarbejdet er kommet til det
resultat, at den oprindelig foresliede § 6
bor udgéd, skyldes jo hensynet til danske
eksportinteresser. Den nuvaerende affattelse
af § B er i overensstemmelse med Pariser-
kounventionen.

Men det er mig som sagt magtpéaliggende
at understrege, at der ogsd kan twnkes til-
feelde, hvor § 5 skal anvendes, og jeg vil
derfor steerkt fremheeve, at der ligger en
realitet bag den sendrede affattelse af denne
paragraf.

Jeg vil med disse bemeerkninger anbefale,
at man stemmer for de af ministeren stillede
og af hele udvalget tiltradte aundringsfor-
slag savel som for lovforslaget som helhed.

Lynnerup Nielsen: Af de af miunisteren
stillede og af hele udvalget tiltradte wn-
dringsforslag er jo det, der gar ud pa, ab
§ 6 skal udgé, det veesentligste.

Som jeg gav udtryk for ved ferste be-
handling, er mit partisteerkt tilhenger af at
opretholde denne § 6, som ved loviorslagets
forste behandling blev udsat for en ret vold-
som kritik. Men nu har udvalgsarbejdet
jo medfort, som det fremgir af betank-
ningen, at § 6 skal udgé, og at der til § 5
kuyttes et nyt stk. 2, der skulle afbade
nogle af de vanskeligheder, som opheevelsen
af § 6 matte medfore.

Som en rwkke srede ordferere allerede
har givet udtryk for, vil loven fa betydning,
safremt almene samfundsinteresser kneog-
tes, og derfor vil mit parti, selv om vi helst
havde set § 6 opretholdt, give sin tilslutning



