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Lovforslagets tekst, ændringsforslaget og 
spørgsmålet om lovforslagets overgang til 
tredje behandling sattes til forhandling 
under ét. 

Carl Petersen: Jeg skal på mit partis vegne 
anbefale det ændringsforslag, som er stillet 
af boligministeren og tiltrådt af hele ud- 
valget. 

Heilesen: Også jeg kan på mit partis 
vegne anbefale det foreliggende ændrings- 
forslag. Jeg vil gerne dertil føje mit håb om, 
at det må være medvirkende til, at kredit- 
foreningerne i al almindelighed går højere 
op med lånene til gavn for låntagerne. 

Alfred Jensen: Ved lovforslagets første 
behandling fremsatte jeg på den kommuni- 
stiske gruppes vegne nogle bemærkninger 
angående den stigning i renteniveauet for 
byggeriet, der har fundet sted gennem de 
senere år. Jeg vendte mig mod den fin an - 
sieringspolitik, som har betydet større hus- 
lejer og større udgifter for dem, der flytter 
ind i det ny byggeri. Jeg forstod det sådan, 
at der også blandt ordførerne var forståelse 
for, at renteniveauet var ved at blive for 
højt, og jeg nærede visse forventninger i 
retning af, at man i udvalget ville tage dette 
problem op. Nu er jeg ikke i stand til at se, 
om det har været tilfældet, og efter ændrin- 
gerne i forretningsordenen er der jo ikke 
nogen ordfører som sådan for udvalget, så 
man har kun betænkningen at holde sig til. 
Den er ikke særlig oplysende med hensyn til 
de drøftelser, der har fundet sted. Man kan 
se, der har været afholdt 6 møder, og at man 
har haft 3 samråd med boligministeren, 
endvidere at man har fået skriftligt materiale, 
samt at der er kommet en henvendelse fra 
Kreditforeningernes stående Fællesudvalg; 
men hvad man har diskuteret, hvad der 
ligger af materiale, det må man altså gætte 
sig til. 

På denne baggrund må jeg nok sige, at 
den frygt, jeg gav udtryk for angående 
betænkningernes udseende, ikke kan siges 
at have været ubegrundet. Jeg gør mig 
imidlertid ikke noget håb om at få yder- 
ligere oplysninger om, hvad der er fore- 
gået i udvalget; man må jo se i øjnene, at 
det ikke kan lade sig gøre 홢 men jeg vil 
gerne her ved denne lejlighed understrege 

nødvendigheden af, at betænkningerne bli- 
ver mere oplysende og mere fyldestgørende. 

Jeg vil dernæst gerne sige om forslaget, 
at vi ønsker ikke at støtte den tendens i 
finansieringspolitikken, som her kommer 
til udtryk, og som i denne omgang efter 
den nye boliglovgivning betyder, at lejen 
i nybyggeriet vil stige 300 kr. årlig for en 
almindelig lejlighed Vi ønsker ikke at 
støtte denne udvikling. På den anden side 
ser vi jo nok, at hvis man ikke åbner ad- 
gang for kreditforeningerne til at yde større 
lån end inden for de lånerammer, der har 
været gældende indtil nu, vil rentebyrden 
blive større for en lang række byggefore- 
tagender, og ud fra disse betragtninger vil 
vi ikke vende os mod det foreliggende lov- 
forslag, vi vil oven i købet stemme for det; 
men vi vil udtrykkelig gøre opmærksom på, 
at vi ikke billiger den udvikling, der har 
fundet sted, og vi ønsker ved lejlighed at 
tage afstand fra den og rejse kravet om,, at 
man går over til billigere finansieringsmeto- 
der, for det kan ikke være meningen, at 
renteslaveriet skal have bedre kår fremefter, 
end det har haft i mange år. 

Thestrup: På mit partis vegne vil jeg 
gerne anbefale ændringsforslaget. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Ændringsforslaget og lovforslagets tekst, 
således ændret, 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredie behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: Lovforslaget går nu til for- 
nyet behandling i udvalget. 

Den sidste sag på dagsordenen var: 

Anden behandling af forslag til lov om 
ændring i færdselsloven. 

(Første behandling findes i tidenden sp. 
2179, udvalgets betænkning i tillæg B. sp. 
961). 

Der var stillet 8 ændringsforslag i be- 
tænkningen. 


